Sygn. akt Il CO 252/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska

w sprawie z powodztwa W. H.

przeciwko Wspodlnocie Mieszkaniowej [...] w G.

o uchylenie, stwierdzenie niewaznosci lub ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 kwietnia 2022 r.,

whniosku powodki o wytgczenie sedziow Sgdu Apelacyjnego w [...]:
[...]

od rozpoznania sprawy o sygn. akt V ACa [...],

przekazuje wniosek o wylaczenie sedziow z 26 stycznia

2022 r. do rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w [...].

UZASADNIENIE

Pismem z 26 stycznia 2022 r. powddka wniosta o wylgczenie imiennie
wskazanych we wniosku sedzibw Sadu Apelacyjnego w [...], na podstawie
art. 49 k.p.c.  Wnioskodawczyni argumentowata, 2ze za  wylgczeniem
poszczegolnych sedzidbw przemawiajg takie okolicznosci jak wczesniejsze
orzekanie w Sadzie Okregowym w G., wczesniejsze orzekanie w sprawach
0 uchylenie uchwaty wspaolnoty mieszkaniowej, pomijanie wnioskéw dowodowych
powodki, bliskie zwigzki zawodowe pomiedzy sedziami Sadu Apelacyjnego w [...],
a takze fakt powotania niektérych z nich na stanowisko sedziego przez Prezydenta
RP na wniosek KRS uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z 8 grudnia 2017 r.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 52 § 1 k.p.c. 0 wytgczeniu sedziego powinien rozstrzygaé¢ sad,
w ktorym sprawa sie toczy, a w razie niemoznosci wydania przez ten sad
postanowienia z powodu braku dostatecznej liczby sedzidw - sad nad nim
przetozony. Przyjmuje sie, ze sgdem przetozonym nad sgdami apelacyjnymi jest
Sad Najwyzszy. Oznacza to, ze kompetencja Sgdu Najwyzszego do rozpoznania
zgdan, o ktéorych mowa w art. 49 § 1 k.p.c., zaktualizowataby sie w niniejszej
sprawie, gdyby Sad Apelacyjny w [...] nie mogt wydacC stosownego postanowienia
z powodu braku dostatecznej liczby sedziow moggcych orzeka¢ w przedmiocie

whioskow.

W najnowszym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego uksztattowat sie poglad, ze
wniosek o wylgczenie sedziego niewyznaczonego do rozpoznania sprawy jest
niedopuszczalny i podlega odrzuceniu bez sktadania przez sedziego oswiadczenia,
0 jakim mowa w art. 52 § 2 k.p.c., przy czym sedzia objety takim wnioskiem
o0 wytgczenie moze zasiada¢ w skiladzie sadu rozpoznajgcego ten wniosek
(uchwata Sadu Najwyzszego - 7 sedzidw - z 26 lipca 2019 r., | NOZP 1/19).
W konsekwenciji nalezy przyjgc, ze w sprawie nie wystgpita przestanka pozwalajgca
na przyjecie, iz Sad Najwyzszy jest wtasciwy do rozpoznania ztozonych w sprawie

wnioskow o wytgczenie sedziego.



