Il CO 220/23

POSTANOWIENIE

14 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 14 listopada 2023 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi B.B.

0 wznowienie postepowania

w sprawie ze skargi B.B. i J.B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Lublinie
0 wysokosc¢ naleznosci z tytutu zalegtych sktadek,

na skutek wystgpienia przez Sad Apelacyjny w Rzeszowie
postanowieniem z 24 lipca 2023 r., | ACzp 181/22,

0 wyznaczenie innego sgdu rownorzednego,

odmawia wyznaczenia innego sadu réwnorzednego.

(L.W.)

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 24 lipca 2023 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie w sprawie
z wniosku B. B. i J. B. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o wysoko$é
naleznosci z tytutu zalegtych sktadek, na skutek skargi B. B. o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Rzeszowie z 17 grudnia 2021 r. — na skutek wnioskdw skarzgcej o wytgczenie
sedzibw Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie postanowit przedstawi¢ Sagdowi
Najwyzszemu akta sprawy celem wyznaczenia na podstawie art. 44 § 1 k.p.c.
innego sgadu rownorzednego do rozpoznania zazalenia B. B. i J. B. na

postanowienie Sgadu Apelacyjnego w Rzeszowie z 14 czerwca 2022 r. W
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uzasadnieniu Sad Apelacyjny wskazat, ze w sprawie nie jest mozliwe wyznaczenie
sktadu do rozpoznania zazalenia z powodu ztozenia przez skarzgcych wniosku o
wyltgczenie wszystkich sedziéw orzekajgcych w Sgdzie Apelacyjnym w Rzeszowie
pismem z 12 wrzesnia 2022 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 53 § 3 k.p.c., niedopuszczalny jest wniosek o wytgczenie
sedziego niebedgcego cztonkiem sktadu orzekajgcego. Przepis ten zostat dodany
do k.p.c. ustawg z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz. 614) i wszedt
wzycie 1 lipca 2023 r. Zgodnie zas z art. 19 wust. 1 ustawy,
do spraw wszczetych i niezakohczonych przed dniem wejscia w zycie niniejszej
ustawy stosuje sie k.p.c. w brzmieniu nadanym ustawg nowelizujgca.

Niezaleznie od powyzszego jeszcze przed wejsciem w zycie powyzszych
przepisow w orzecznictwie uksztattowat sie zastugujgcy na podzielenie poglad,
ze wniosek o wytgczenie sedziego niewyznaczonego do rozpoznania sprawy jest
niedopuszczalny i podlega odrzuceniu bez sktadania przez sedziego oswiadczenia,
0 jakim mowa w art. 52 § 2 k.p.c. (zob. uchwate SN z 26 lipca 2019 r., | NOZP
1/19 oraz postanowienia SN: z 8 pazdziernika 2021 r.,IV CO 209/21,
z 27 pazdziernika 2021 r., IV CO 235/21; z 28 kwietnia 2022 r., Il CO 252/22;
z 1 czerwca 2022 r., Il CO 407/22; z 1 czerwca 2022 r., Il CO 407/22; z 8 czerwca
2022 r., Il CO 460/22; z 15 grudnia 2022 r., | NSP 330/22; z 12 stycznia
2023 r., Il CO 1266/22; z 24 stycznia 2023 r., Ill CO 648/22; z 24 kwietnia 2023 r.,
Il CO 162/23; z 14 czerwca 2023 r., Il CO 974/22; z 14 czerwca 2023 r., Illl CO
1057/22).

Z tych wzgledéw w sprawie nie zaistniaty podstawy przedstawienia Sgdowi
Najwyzszemu akt sprawy celem wyznaczenia na podstawie art. 44 § 1 k.p.c. innego
sgdu rownorzednego do rozpoznania zazalenia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji
postanowienia.

[SOP]

(r.g.)
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