Sygn. akt Il CO 218/22

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku K. S.

przy uczestnictwie Z. D.-S.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 marca 2022 r.,

na skutek przedstawienia przez Sgd Rejonowy w P.
sprawy o sygn. akt I Ns [...]

w przedmiocie przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,

odmawia przekazania sprawy innemu sagdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 44' § 1 k.p.c.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 20 grudnia 2021 r. Sad Rejonowy w P. wystgpit
na podstawie art. 44! k.p.c. do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy z wniosku
K. S. z udziatem Z. D.-S. o stwierdzenie nabycia spadku do rozpoznania innemu

sgdowi rownorzednemu.

Sad Rejonowy wskazat, ze uczestniczkg postepowania jest matka sedziego
pracujgcego w Sagdzie Rejonowym w P. w Wydziale Cywilnym, a ta okolicznos¢,
po jej ujawnieniu, spowodowata ztozenie wnioskdw o0 wylgczenie od rozpoznania

sprawy przez wszystkich sedziow orzekajgcych w tym Wydziale.



Strony nie odniosty sie do stanowiska Sgdu Rejonowego wyrazonego

W postanowieniu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Art. 44! k.p.c.,, dodany do systemu przepisow procesowych z dniem
7 listopada 2019 r. ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1469, dalej -
,2ustawa nowelizujgca”) stanowi, ze Sgd Najwyzszy moze przekaza¢ sprawe do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z sgdem wystepujgcym, jezeli
wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci, w szczegolnosci wzglad na

spoteczne postrzeganie sgdu jako organu bezstronnego.

Jak jednak podkresla sie w nauce i orzecznictwie, kwestia wtasciwosci sadu
ma charakter konstytucyjny (zob. art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), a przestanki jej
zmiany uregulowane w art. 44'k.p.c. majg charakter wyjatkéw od kodeksowej
zasady rozpoznawania sprawy przez sad miejscowo wiasciwy. W konsekwenciji art.

44 k.p.c. powinien by¢ interpretowany w sposoéb Scisty.

Do przekazania sprawy do innego sagdu moze zatem dojs¢ jedynie w razie
powstania okolicznosci faktycznych odnoszgcych sie do przedmiotowych lub
podmiotowych cech konkretnej sprawy, swiadczgcych jednoznacznie o tym, ze
rozpoznanie sprawy przez sgd wiasciwy miejscowo i rzeczowo wedtug przepiséw
k.p.c. bytoby niezgodne z interesem publicznym i sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru

sprawiedliwosci, albowiem godzitoby w spoteczny odbidr sgdu jako bezstronnego.

Wprowadzony przepis reguluje instytucje dotychczas nieznang
w postepowaniu cywilnym, lecz celem i funkcjg odpowiada on przepisowi art. 37
k.p.k. (bedgcemu w Swietle uzasadnienia projektu ustawy nowelizujgcej wzorem dla
wprowadzonej regulacji), zgodnie z ktérym Sad Najwyzszy moze z inicjatywy
wtasciwego sadu przekaza¢ sprawe do rozpoznania innemu sgdowi

réwnorzednemu, jezeli wymaga tego dobro sprawiedliwosci.

Art. 44 k.p.c. zostat wprowadzony od kodeksu postepowania cywilnego obok

uregulowanej w nim od lat instytucji wytgczenia sedziego, ktérej nie zastepuje, a co



najwyzej uzupetnia. Tymczasem argumentacja, do ktérej odwotat sie Sgd Rejonowy
w postanowieniu z 20 grudnia 2021 r. nawigzuje do okolicznosci, ktore jezeli maja
prawng doniostos¢, to w ramach rozwazania podstaw wytgczenia sedziego,
w referacie ktdrego sprawa juz sie znalazia i innych sedziow Sgdu Rejonowego od
rozpoznania sprawy. Gdyby do tego miato dojs¢, to nie Sgd Najwyzszy, ale sgd
przetozony nad Sadem Rejonowym wyznaczy sad wiasciwy do rozpoznania

whnioskéw i ewentualnie samej sprawy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.



