Il CO 195/23

POSTANOWIENIE

27 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

na posiedzeniu niejawnym 27 kwietnia 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa M. Z.

przeciwko J. Z.

o rozwod,

na skutek przedstawienia przez Sgd Okregowy w t.odzi
postanowieniem z 16 listopada 2022 r., Il C 962/17,

whniosku powoda o przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,

odrzuca wniosek.

UZASADNIENIE

Na rozprawie 16 listopada 2022 r. w sprawie z powddztwa M. Z. przeciwko J. Z. o
rozwod Sgd Okregowy w todzi postanowit w trybie art. 44! k.p.c. przedstawi¢ akta Sgdowi
Najwyzszemu celem rozwazenia wniosku powoda o przekazanie sprawy do rozpoznania
innemu sadowi réwnorzednemu (k. 1230 v.). Wniosek sporzadzony osobiscie przez
powoda (k. 1223-1225) na rozprawie 16 listopada 2022 r. popart jego petnomocnik (k.
1230v.).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy moze przekazaé sprawe do rozpoznania innemu sagdowi
réwnorzednemu z sgdem wystepujgcym, jezeli wymaga tego dobro wymiaru
sprawiedliwosci, w szczegolnosci wzglad na spoteczne postrzeganie sadu jako organu

bezstronnego. O przekazanie sprawy moze wystgpi¢ sgd wtasciwy (art. 441 k.p.c.).

Podmiotem uprawnionym do wystgpienia do Sadu Najwyzszego z wnioskiem
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0 przekazanie sprawy sadowi rownorzednemu jest zatem wytgcznie sad, przed ktorym
toczy sie postepowanie, uprawnienie to nie przystuguje natomiast stronie, jak réwniez Sad
Najwyzszy nie moze dziataC w tym zakresie z urzedu. Strona (uczestnik) moze natomiast
zwroci¢ sgdowi - przed ktérym toczy sie postepowanie - uwage na okolicznosci mogace
przemawia¢ za potrzebg skorzystania z kompetencji przyznanej mu w art. 44* § 2 k.p.c.
W okolicznosciach przedmiotowej sprawy z inicjatywag tego rodzaju wystagpit powdd, jednak
jak wynika z postanowienia z 16 listopada 2022 r. Sgd Okregowy w t.odzi nie zwrdcit sie do
Sadu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie sprawy sgdowi rownorzednemu, a jedynie
przedstawit akta celem rozpoznania wniosku powoda. Whniosek powoda podlegat zas

odrzuceniu jako niedopuszczalny.

Na marginesie nadmieni¢ nalezy, ze w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow prawnych, a w sprawach
wiasnosci intelektualnej takze przez rzecznikéw patentowych (art. 87' § 1 k.p.c.).
Przedstawiony do rozpoznania wniosek zostat sporzgdzony bez zachowania tego wymogu,
albowiem poparcie go przez profesjonalnego petnomocnika powoda nie sanuje
niezachowania przymusu, o ktérym mowa wart. 87! k.p.c. Powyzsze skutkowatoby jego
zwrotem bez wzywania do usuniecia brakéw (art. 130 § 5 k.p.c.), gdyby nie to, ze jako

niedopuszczalny podlegat on odrzuceniu.



