Il CO 178/23

POSTANOWIENIE

16 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 16 maja 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z wniosku W.K.

z udziatem K.K. i Prokuratora Okregowego w Gdansku

o uchylenie ubezwtasnowolnienia,

na skutek wystgpienia przez Sgd Okregowy w Gdansku
postanowieniem z 16 lutego 2023 r., | Ns 16/23,

0 oznaczenie sgdu wiasciwego,

odmawia oznaczenia sagdu wtasciwego.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z 5 stycznia 2022 r. W.B. jako opiekun prawny
ubezwiasnowolnionego  catkowicie uczestnika W.K. wniést o uchylenie

ubezwiasnowolnienia.

Postanowieniem z 16 lutego 2023 r. Sad Okregowy w Gdansku postanowit
przedstawi¢ akta Sgdowi Najwyzszemu w celu wyznaczenia sgdu wtasciwego do

rozpoznania sprawy.

Sad  Okregowy  wskazat, Zze  wnioskodawca bedgcy  osobg
ubezwtasnowolniong zamieszkuje na terytorium Republiki Federalnej Niemiec,
a w konsekwencji nie mozna na podstawie art. 544 § 1 k.p.c. okresli¢ wlasciwosci
miejscowej sadu polskiego do rozpoznania sprawy. W konsekwencji w ocenie Sgdu
Okregowego zachodzg przestanki do oznaczenia sgdu wiasciwego na podstawie

art. 45 k.p.c.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 544 § 2 k.p.c., w sprawach o ubezwitasnowolnienie wtasciwy
jest sad miejsca  zamieszkania  osoby, ktorej  dotyczy  wniosek

0 ubezwtasnowolnienie, a w braku miejsca zamieszkania - sgd miejsca jej pobytu.

W dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podstawa prawna
dotyczaca wyznaczenia sgdu wilasciwego w razie braku przestanki
z art. 544 § 2 k.p.c. nie byla rozstrzygana jednolicie (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 13 listopada 1997 r., | CO 30/97; z 30 pazdziernika 2020 r.,
V CO 190/20; por. jednak postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 sierpnia 2015 .,
I CO 45/15). Wskazywano, ze w wyjgtkowych przypadkach moze by¢
uzasadnione odstgpienie od reguty wskazanej w art. 508 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem,

Jezeli wtasciwos¢ miejscowa nie jest oznaczona w przepisie szczegdinym,
wytgcznie wtasciwy jest sgd miejsca zamieszkania wnioskodawcy, a w braku
miejsca zamieszkania - sgd miejsca jego pobytu. Do postepowania z urzedu
wiasciwy jest sgd miejsca, w ktdrego okregu nastgpito zdarzenie bedgce podstawg
wszczecia postepowania. W braku wskazanych wyzej podstaw wiasciwy bedzie
sad dla m.st. Warszawy. Nie mozna natomiast traci¢ z pola widzenia faktu, iz
zgodnie z § 2 art. 508 k.p.c., w wypadku, gdy sad wtasciwy nie moze z powodu
przeszkody rozpoznac sprawy lub podjg¢ innej czynnosci albo gdy wymagajg tego
wzgledy celowosci, sgd nad nim przetozony wyznaczy na posiedzeniu niejawnym

inny sgd do rozpoznania sprawy w catosci lub w czesci.

Sad Okregowy w Gdansku w rozpoznawanej sprawie powinien zatem co do
zasady kierowac¢ sie regutg kompetencyjng wynikajacg z art. 508 k.p.c., a zatem
w razie braku podstawy do oznaczenia sgdu wiasciwego na zasadach ogdlnych
przekazac¢ sprawe do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie, tj. kierujgc
sie uregulowaniem zawartym w art. 508 § 1 zd. 3 k.p.c. W sprawie nie wskazano
istnienia szczegodlnych okolicznosci, jakie w Swietle orzecznictwa uzasadniatyby

rozpoznanie wniosku o oznaczenie sgdu wtasciwego na podstawie art. 45 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit oznaczenia sgdu wtasciwego.
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