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POSTANOWIENIE

6 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin tochowski

na posiedzeniu niejawnym 6 grudnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa E. F.

przeciwko N. B.

0 rozwod,

na skutek wystgpienia przez Sgd Okregowy w Suwatkach
postanowieniem z 23 pazdziernika 2024 r., | C 757/24,

0 oznaczenie sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy,

odmawia oznaczenia sadu, przed ktéry nalezy wytoczy¢

powaodztwo.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 23 pazdziernika 2024 r. Sgd Okregowy w Suwatkach na
podstawie art. 45 § 1 i 2 w zw. z art. 41 k.p.c. wystgpit do Sadu Najwyzszego

0 oznaczenie sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy o rozwod.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Uszto uwadze Sadu Okregowego, ze w niniejszej sprawie nie zachodzi
sytuacja, o ktorej mowa w art. 45 k.p.c., a wiec niemoznosc¢ ustalenia wtasciwosci

miejscowej na podstawie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego

Zgodnie bowiem z art. 41 k.p.c. powodztwo ze stosunku matzenstwa
wytacza sie wytgcznie przed sad, w ktdérego okregu matzonkowie mieli ostatnie

miejsce zamieszkania, jezeli cho¢ jedno z nich w okregu tym jeszcze ma miejsce
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zamieszkania lub zwyktego pobytu. Z braku takiej podstawy wytgcznie wiasciwy jest
sad miejsca zamieszkania strony pozwanej, a jezeli i tej podstawy nie ma — sad
miejsca zamieszkania powoda. Jak wynika z akta sprawy powdd od 2018 r. na
state zamieszkuje na terenie Polski. Mozliwe jest wiec ustalenie sgdu wiasciwego

miejscowo na podstawie kryteriow przewidzianych w art. 41 k.p.c.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 45 w zw. z art. 41 k.p.c.

odmdéwit oznaczenia sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy.

(D.Z)
r.g.



