Il CO 115/25

POSTANOWIENIE

18 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 18 lutego 2025 r. w Warszawie

w sprawie z wniosku T.B.

z udziatem A.M.

o stwierdzenie nabycia spadku po E.G., K.B. i J.B.,

na skutek wystgpienia przez Sad Rejonowy w Tomaszowie Lubelskim
postanowieniem z 23 grudnia 2024 r., | Ns 294/24,

0 przekazanie do innego sgdu rownorzednego,

zwraca akta sprawy Sadowi Rejonowemu w Tomaszowie
Lubelskim w celu sporzadzenia uzasadnienia postanowienia tego
sadu z 12 sierpnia 2024 r., w ktérym oddalony zostat wniosek

sedziego Sadu Rejonowego w Tomaszowie Lubelskim M. J. R..

UZASADNIENIE

Na podstawie art. 92 ustawy z 8 grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym
(tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 622) Sad Najwyzszy moze zazgdaé sporzadzenia
uzasadnienia, jezeli nie zawiera go =zaskarzone orzeczenie. Przedmiotem
rozpoznania Sgdu Najwyzszego w niniejszej sprawie nie jest wprawdzie $rodek
zaskarzenia, lecz wystgpienie Sgdu Rejonowego na podstawie art. 44! k.p.c., do
rozpoznania ktérego przepisy uchwalone w celu realizowania przez Sgd Najwyzszy
jego podstawowej funkcji, a zatem takze art. 92 ustawy o Sadzie Najwyzszym,

muszg by¢ stosowane analogicznie (zob. tez postanowienia Sgdu Najwyzszego
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z 12 maja 2021 r., IV CZ 15/21, z 13 grudnia 2019 r., IV CZ 102/19, wydane
w odniesieniu do postanowien w przedmiocie wnioskéw o zwolnienia od kosztow
sgdowych, stanowigcych rozstrzygniecia przestankowe dla rozstrzygniec

w przedmiocie odrzucenia srodkéw zaskarzenia).

Bezposrednig przyczyng wystgpienia z zgdaniem majgcym podstawe
w art. 44! k.p.c. bylo odmdwienie uwzglednienia — co do zasady wigzgcego —
whniosku o wytgczenie sedziego od rozpoznania sprawy. Rozstrzygniecie to, jako
samodzielnie niezaskarzalne, nie zostato przez Sad Rejonowy uzasadnione.
Poznanie jego motywow jest jednak niezbedne w postepowaniu, w ktorym

rozwazana jest zasadnos$¢ zadania zgtoszonego na podstawie art. 44! k.p.c.

(M.M.)
[t.n]



