Il CO 1101/25

POSTANOWIENIE

18 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 18 wrzesnia 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa - Wojewody Mazowieckiego
przeciwko T. spotce akcyjnej w W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie

i Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Warszawie

o ustalenie niestnienia uchwat,

na skutek wniosku petnomocnika pozwanego o nadanie klauzuli wykonalnosci

postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 3 lipca 2025 r., [l CSKP 1163/23,

stwierdza swoja niewlasciwosé¢ miejscowa i przekazuje
whniosek adw. G.W. z 12 wrzesnia 2025 r.
o nadanie klauzuli wykonalnosci do rozpoznania zgodnie

z wlasciwoscia Sadowi Okregowemu w Warszawie.

UZASADNIENIE

Whioskiem z 12 wrzes$nia 2025 r. petnomocnik pozwanego wnidst 0 nadanie
klauzuli wykonalnosci wyrokowi Sgdu Najwyzszego z 3 lipca 2025 r. wydanego
w sprawie Il CSKP 1163/23 w zakresie pkt 2 orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 781 § 1 k.p.c. tytutowi egzekucyjnemu pochodzgcemu od sgdu
klauzule wykonalnosci nadaje sgd pierwszej instancji, w ktérym sprawa sie toczyta
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lub toczy; sad drugiej instancji nadaje klauzule wykonalnosci, dopdki akta sprawy
znajdujg sie w tym sadzie, nie dotyczy to jednak Sadu Najwyzszego oraz
przypadkow, o ktérych mowa w art. 778", 7782, 786, 787, 787,788 i 789 k.p.c.

Z powotanego przepisu wynika, ze Sgd Najwyzszy nie jest sgdem wiasciwym
w sprawie o nadanie klauzuli wykonalnosci — ani wyrokowi sgdu drugiej instanciji,
ani wyrokowi wydanemu przez Sad Najwyzszy (zob. postanowienia SN: z 6 grudnia
2023 r., 1l CO 912/23; z 8 maja 2023 r., Il CO 464/24, i z 10 lipca 2024 r., lll CO
713/24; z 25 sierpnia 2025 r., Il CO 1029/25; z 31 stycznia 2025 r., lll CO 24/25).

Z tego wzgledu na podstawie art. 200 § 14 w zw. z art. 781 § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy stwierdzit swojg niewtasciwosC oraz przekazat wniosek o nadanie

klauzuli wykonalnosci Sgdowi Okregowemu w Warszawie.

(M.M.)
[a4]



