Sygn. akt Il CO 102/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powodztwa D. R.-V.

przeciwko Z. D. i S. J.

0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 12 grudnia 2019 .,

whniosku o wyznaczenie sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy,

odmawia wyznaczenia innego sadu apelacyjnego
do rozpoznania zgtoszonych przez Sedziow Sadu Okregowego

w K. zadan wylaczenia od rozpoznania sprawy.

UZASADNIENIE

Pismem datowanym na 10 sierpnia 2019 r. Sad Apelacyjny w [...] wystapit
do Sadu Najwyzszego o wyznaczenie sgdu wiasciwego do rozstrzygniecia
w przedmiocie zagdan wylgczenia od rozpoznania sprawy (art. 49 § 1 k.p.c.),
ztozonych przez Sedziéw Sadu Okregowego w K..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z treSci pisma Sadu Apelacyjnego w [...] wynika, ze zwrdcenie sie
0 wyznaczenie sgdu wiasciwego zostato spowodowane tym, iz w przedmiotowe]
sprawie jedynym niewytgczonym sedzig tego Sadu pozostaje P. SSA P. R,
co czyni niemozliwym wyznaczenie Skfadu orzekajgcego.

Nalezy jednak zauwazyé¢, ze w dacie zwrdcenia sie do Sgdu Najwyzszego
orzeczenia w przedmiocie wytgczenia sedziego zapadaty w sktadzie trzyosobowym,

natomiast w aktualnym stanie prawnym postanowienia te sg wydawane



jednoosobowo (art. 47 § 3 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym od 7 listopada
2019 r.). Zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1469
z pézn. zm.) do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy stosuje sie przepisy ustaw zmienianych w art. 1 [k.p.c. - przyp.]
iart. 5, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg. Oznacza to, ze art. 47 § 3 k.c.
w obecnej tresci znajduje zastosowanie takze w niniejszej sprawie. Skoro zatem
nadal niewytgczony pozostaje jeden sedzia Sgdu Apelacyjnego w [...], to aktualnie
nie wystepuje stan niemoznosci rozstrzygniecia o zasadnosci zgdan wytgczenia
Sedziéw Sadu Okregowego w K. od rozpoznania sprawy | C [...].

W zwigzku z powyzszym nie istnieje potrzeba wyznaczenia innego sadu
réwnorzednego, co w Swietle art. 44 § 1 a contrario k.p.c. uzasadnia odmowe
takiego wyznaczenia.
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