Sygn. akt Il CNP 29/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powodztwa J. K.

przeciwko A. K.

o rozwdd,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 13 marca 2017 r.,

na skutek skargi powddki

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 wrzesnia 2014 r., sygn. akt | ACa (...),
odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Dnia 13 marca 2017 r.

Wyrokiem z dnia 4 wrzesnia 2014 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje

powddki od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 10 lutego 2014 r.

Od wyroku Sadu drugiej instancji skarzgca wniosta skarge o stwierdzenie

niegodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jednym z podstawowych, konstrukcyjnych i kreatywnych elementow skargi

o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia jest istnienie

szkody wyrzadzonej przez wydanie tego orzeczenia (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 17 listopada 2005 r., Il CNP 15/05, OSNC 2006, nr 9, poz. 153,



z dnia 27 lipca 2006 r., Il BP 11/06, OSNP 2007, nr 15-16, poz. 223, z dnia 28
listopada 2006 r., 1l CNP 46/06, lzba Cywilna 2007, nr 12, s. 50, z dnia
25 maja 2007 r., Ill CNP 30/07, Izba Cywilna 2008, nr 12, s. 52). Z tych wzgledow
art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga uprawdopodobnienie jej istnienia, tj. wskazania
jej rodzaju oraz rozmiaru, a takze zwigzku przyczynowego miedzy wydaniem
zaskarzonego orzeczenia a tg szkodg (np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 2 sierpnia 2006 r., | BP 2/06, OSNP 2007, nr 15-16, poz. 225, postanowienie
z dnia 31 stycznia 2006 r., IV CNP 38/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz.141).
Tymczasem skarzgca nie powotata sie nawet na poniesienie szkody ani nie

uprawdopodobnita jej w zakresie wymaganym przez art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c.

Z tych wzgledow, zwazywszy takze, ze wiekszos¢ zarzutdw skargi dotyczy

ustalen oraz oceny dowodow, orzeczono jak na wstepie (art. 4248 § 1 k.p.c.).
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