Sygn. akt [l CNP 22/17

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski

w sprawie ze skargi pozwanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 2 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

w sprawie z powodztwa K. K.

przeciwko A. K.

0 rozwod,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 29 listopada 2017 r.,

na skutek skargi powodki

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odrzuca skarge
2. zasadza od K. K. na rzecz A. K. kwote 540 zt (piecset

czterdziesci) tytutem zwrotu kosztéw postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Skarga powddki o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 13 wrzesnia 2016 r., zawiera wniosek o
stwierdzenie wydania wyroku z naruszeniem przepisow postepowania - art. 233 § 1,
art. 235 § 1, art. 236, 240 § 1, art. 244 § 1, art. 271 § 1 i art. 403 § 2 k.p.c.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 424° § 1 pkt 2 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego wyroku powinna zawierac przytoczenie jej podstaw oraz
ich uzasadnienie. Z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze w art. 424° § 1
k.p.c. wyraznie odroznia sie wymog przytoczenia podstaw skargi z ich
uzasadnieniem (pkt 2) od wymogu wskazania przepisu prawa, z ktérym zaskarzony
wyrok jest niezgodny (pkt 3). Oddzielenie wymogu przytoczenia podstaw skargi
i ich uzasadnienia od wymogu wskazania przepisu prawa, z ktdérym zaskarzony
wyrok jest niezgodny, jest celowym zabiegiem ustawodawcy. Brak wymogu
konstrukcyjnego skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia Ww postaci przytoczenia jej podstaw, stanowi samodzielng
i wystarczajgcg podstawe odrzucenia skargi, bez mozliwosci wdrozenia
postepowania naprawczego (art. 424° § 2 k.p.c.) (por. np. postanowienie z dnia
12 marca 2015 r., Il CNP 54/14).

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 13 wrzesnia 2016 r. wniesionej przez pozwang
wskazano jedynie przepisy prawa, z ktorymi zaskarzony wyrok jest niezgodny, nie
przytoczono natomiast podstaw skargi, co nie jest spetnieniem wymagania

przewidzianego w art. 424° § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia powinna zawiera¢ takze wykazanie,
ze wzruszenie zaskarzonego orzeczenia w drodze innych srodkéw prawnych nie
byto i nie jest mozliwe. Wymaganie to nie jest spetnione, jezeli skarzgcy bez
przeprowadzenia analizy prawnej w zakresie mozliwosci wzruszenia zaskarzonego
orzeczenia w drodze innych $rodkéw prawnych ogranicza te czes¢ skargi do
stwierdzenia, ze od zaskarzonego orzeczenia nie przystuguje skarga kasacyjna
(por. postanowienia z dnia 17 sierpnia 2005 r., I CNP 5/05, OSNC 2006, nr 1,
poz. 17, z dnia 13 grudnia 2005 r., | CNP 28/05, nie publ., z dnia 16 grudnia 2005 r.,
| CNP 37/05, nie publ., z dnia 16 grudnia 2005 r., | CNP 32/05, nie publ., z dnia
18 stycznia 2006 r., Il CNP 1/06, nie publ.). Wniesiona skarga nie spetnia wymogu
okreslonego w art. 424°> § 1 pkt 5 k.p.c.; ograniczono sie w niej tylko do



stwierdzenia, ze ,w przedmiotowej sprawie z uwagi na tre$¢ art. 398 § 2 pkt 1 k.p.c.

fakt nie przystugiwania skarzgcej zadnych srodkéw jest oczywisty".

Z tych wzgledéw skarga podlegata odrzuceniu na podstawie art. 424° § 1
k.p.c. O kosztach postepowania Sgd Najwyzszy orzekt na podstawie art. 98 § 1
w zw. z art. 391 § 1, art. 398% i art. 424 k.p.c.
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r.g.



