Sygn. akt Il CNP 16/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powoédztwa A. C.

przeciwko M. C.

0 rozwdd,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 lutego 2019r.,

na skutek skargi pozwanego

o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w K.
z dnia 3 lutego 2016 r., sygn. akt | C (...),

odrzuca skarge i zasagdza od pozwanego na rzecz powodki
kwote 540 zt (piecset czterdziesci zi) tytulem zwrotu kosztéow

postepowania wywotlanego skarga.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 lutego 2016 r. Sad Okregowy w K. rozwigzat przez
rozwod matzenstwo A. C. oraz M. C., ustalajgc, ze wine za rozkfad pozycia
matzenskiego ponosi M. C. i zasgdzajgc od niego na rzecz A. C. alimenty.

Postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2016 r. Sgd Apelacyjny w (...) odrzucit
apelacje pozwanego.

Od tego wyroku oraz od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 24
kwietnia 2017 r. oddalajgcego zazalenie pozwanego na postanowienie Sgdu

Okregowego w K. z dnia 3 stycznia 2017 r. oddalajgcego wniosek o przywrdcenie



terminu do wniesienia apelacji od wyroku rozwodowego skarzgcy wnidst skarge o
stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424! k.p.c., skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje od prawomocnego wyroku sgdu drugiej
instancji, jezeli przez jego wydanie stronie zostata wyrzgdzona szkoda.
W wyjagtkowych wypadkach, gdy niezgodnoS¢ z prawem wynika z naruszenia
podstawowych zasad porzgdku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw
cztowieka i obywatela, mozna takze Zzgdac stwierdzenia niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku sgdu pierwszej lub drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, jezeli strona nie skorzystata z przystugujgcych jej
srodkow prawnych, chyba ze jest mozliwa zmiana lub uchylenie wyroku w drodze
innych przystugujgcych stronie Srodkéw prawnych.

Skarzgcy nie powotat w skardze kwaliflkowanych podstaw jej
dopuszczalnos$ci, a poza tym nie objgt zaskarzeniem samego wyroku orzekajgcego
rozwod, gdyz uczynit to tylko formalnie, nie wytaczajgc przeciwko niemu — jako
orzeczeniu co do istoty — zadnych zarzutow in merito. Wszystkie zarzuty
sformutowane w skardze majg charakter formalny.

W koncu nalezy zaznaczy¢, ze po wejsciu w zycie ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz.U. z 2018 r., poz. 5 ze zm.) i wprowadzeniem do
porzadku prawnego skargi nadzwyczajnej strona — aby skutecznie wniesS¢ skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia — mMmusi
wczesniej wystgpi¢ do uprawnionego podmiotu z wnioskiem o ziozenie skargi
nadzwyczajnej. Jezeli tego nie uczynita, skarga na podstawie art. 424 k.p.c. jest
niedopuszczalna, co dotyczy takze skarg wniesionych przed wejsciem w zycie
stawy o Sadzie Najwyzszym (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2019 r., Il CNP 2/18, nie publ.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 4248 § 1 k.p.c.),
o kosztach postepowania rozstrzygajagc na podstawie art. 98 § 1 w zwigzku
z art. 42412, art. 398%i art. 391 § 1 k.p.c.
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