Il CB 81/24

POSTANOWIENIE

20 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 20 marca 2025 r. w Warszawie
whniosku T. spoétki akcyjnej w W.

0 zbadanie spetnienia przez SSN Krzysztofa Wesotowskiego wymogow
niezawistosci i bezstronnosci w sprawie || CSKP 2005/22

z powodztwa T. spotki akcyjnej w W.

przeciwko Redaktorowi Naczelnemu portalu [...].pl

o opublikowanie sprostowania

odrzuca wniosek.

UZASADNIENIE

We wniosku z 30 sierpnia 2024 r. w sprawie z powodztwa T. spoétki akcyjnej
w W. przeciwko Redaktorowi Naczelnemu portalu [...].pl wplyngt wniosek o
przeprowadzenie badania czy SSN Krzysztof Wesotowski spetnia wymogi
niezawistosci i bezstronnosci sedziowskiej, wskazujgcy w zasadzie wytgcznie jako
przyczyne watpliwosci petnomocnika w tym zakresie, ze sedzig ten zostat powotany
do petnienia urzedu w wyniku rekomendacji Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, w
tym ze sedzia ten zaakceptowat powotanie go ,w wadliwej procedurze”.
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Analogiczny wniosek, w ww. sprawie, a dotyczacy SSN Ewy Stefanskiej,
zostat rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 24 pazdziernika
2024 r., Il CB 79/24, w ktorym Sad Najwyzszy wniosek ten odrzucit.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek Wnioskodawcy, ztozony w trybie art. 29 § 5 i n. ustawy o SN, nie
spetnia okreslonych we wskazanej ustawie wymagan jego dopuszczalnosci i z tych
przyczyn podlega odrzuceniu bez wezwania do usuniecia brakéw formalnych.

Zgodnie z art. 29 § 5 ustawy o SN, podstawg uznania, ze sedzia Sgdu
Najwyzszego nie spetnia wymogow niezawistosci i bezstronnosci sg z jednej strony
okolicznosci towarzyszace jego powotaniu, a z drugiej - postepowanie sedziego po
powofaniu. Ustawa o Sgdzie Najwyzszym identyfikuje dwie niezalezne od siebie
przestanki tzw. testu niezawistosci i bezstronnosci sedziego Sadu Najwyzszego,
z ktorych kazda ma autonomiczng tres¢. Do wykazania braku po stronie
konkretnego sedziego atrybutéw niezawistosci i bezstronnosci sedziego - w ramach
instytucji tzw. testu niezawistosci i bezstronnosci - konieczne jest wykazanie
wystgpienia obu ww. przestanek tgcznie.

Szczegotowa analiza wniosku w niniejszej prowadzi do uznania, ze
Whnioskodawca zdaje sie nie dostrzega¢ powyzszych wymogéw. Wrecz przeciwnie,
w istocie utozsamia on obie przestanki. Przestanke postepowania SSN Krzysztofa
Wesotowskiego po powofaniu (,akceptacja” powotania na urzad sedziego Sadu
Najwyzszego) w zupetnosci opiera na podnoszonej we wniosku wadliwosci
powofania tego Sedziego (powotanie na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego na
skutek rekomendacji Krajowej Rady Sgadownictwa w sktadzie uksztattowanym po
2017 r.). Prowadzi to do wniosku, ze argumentacja Wnioskodawcy, majgca na celu
wykazanie tego, ze w przypadku SSN Krzysztofa Wesotowskiego doszto do
wypetnienia drugiej przestanki (postepowanie tego Sedziego po powotaniu mogto
naruszac standardy niezawistosci i bezstronnosci) ma w istocie charakter pozorny,
co zauwazyt trafnie Sad Najwyzszy we wskazanym powyzej postanowieniu
z 24 pazdziernika 2024 r., Il CB 79/24 (w analogicznej sprawie).

Utozsamianie obu przestanek testu niezawistosci i bezstronnosci w sposéb
wskazany przez petnomocnika jest nieuprawnione. Przyjecie trafnosci rozumowania

zaprezentowanego we wniosku wypaczytoby w sposob znaczacy cel i istote testu,
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ktorym jest — w zatozeniu ustawodawcy - to, aby dana sprawa byta rozpoznana
przez  sedzibw  niezawistych [ bezstronnych. Samo przekonanie
0 nieprawidtowosciach przy powotaniu sedziego nie moze by¢ tu zatem
wystarczajgce.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze analizowany wniosek nie spetnia
wymagan formalnych, okreslonych w art. 29 § 9 pkt 1 i 2 ustawy o SN, i na

podstawie art. 29 § 10 ustawy o SN orzekt jak w sentenciji.

[r.g.]



