Sygn. akt Il CB 47/24

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie z wniosku sedziego X. Y.

z dnia 24 kwietnia 2024 r. o zbadanie spetienia przez SSN Marka
Pietruszynskiego wymogow niezawistosci i bezstronnosci w sprawie o sygn. Ill CB
50/23

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 9 stycznia 2025 roku na
podstawie art. 29 § 6 a contrario w zw. z art. 29 § 10 zd. 2 ustawy z dnia 8 grudnia

2017 roku o Sgdzie Najwyzszym

postanowik:

odrzuci¢ wniosek.

UZASADNIENIE

W Sadzie Najwyzszym pod sygn. akt IIl CB 50/23 zarejestrowany zostat
wniosek o zbadanie spetnienia przez SSN Grzegorza Misiurka wymogow
niezawistosci i bezstronnosci w sprawie o sygn. Ill CB 34/23, dotyczacej wniosku
0 ponowne rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy wniosku o zbadanie spetnienia przez
sedziego X. Y. wymogow niezawistosci i bezstronnosci w sprawie Sadu
Apelacyjnego w Krakowie o sygn. | ACa 884/23. W sprawie tej wylosowany zostat
nastepujgcy skfad sedzibw Sgdu Najwyzszego: Zbigniew Kapinski, Marcin

Krajewski, Marek Pietruszynski, Pawet Kotodziejski, Jolanta Franczak. Pismem
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z dnia 24 kwietnia 2024 r. sedzia X. Y. wniost o zbadanie spetnienia m. in. przez
SSN Marka Pietruszynskiego wymogow niezawistosci i bezstronnosci. Wniosek ten

zarejestrowany zostat pod sygn. Il CB 47/24.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Badanie warunkéw formalnych pisma inicjujgcego okreslong sprawe sgdowg
stanowi obowigzek, ktéry winien byc¢ realizowany nie tylko z chwilg wptywu pisma
do sadu, ale takze na jej dalszym etapie, szczegdlnie co do okolicznosci
warunkujgcych prawng dopuszczalnosé postepowania.

W wyniku przeprowadzenia takiej kontroli przez Sgd Najwyzszy stwierdzono,
iz w aktach sprawy o sygn. Il CB 50/23 znajduje sie postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 lipca 2024 roku, sygn. | NWW 141/24 (k. 48), moca ktérego
SSN Marek Pietruszynski zostat wytgczony od rozpoznania sprawy Il CB 50/23.
Powyzsza okolicznos¢ wywotuje zatem ten skutek, niezaleznie od oceny dotyczgcej
spetnienia pozostatych warunkéw formalnych, 2ze ziozony wniosek jest
niedopuszczalny, gdyz nie dotyczy sedziego aktualnie wyznaczonego do sktadu
rozpoznajgcego sprawe (art. 29 § 6 ustawy o Sgdzie Najwyzszym).

Wobec powyzszego, zastosowanie musiat znalez¢ art. 29 § 10 zd. 2 uSN,

wedle ktérego wniosek niedopuszczalny podlega odrzuceniu.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

(R.N.)

[r.g.]



