Il CB 22/25

POSTANOWIENIE

15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Matgorzata Manowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 15 kwietnia 2025 r. w Warszawie
wniosku U.J.

0 zbadanie spetnienia przez SSN Agnieszke Goére-Btaszczykowskg wymogow
niezawistosci i bezstronnosci w sprawie I| CSKP 1033/24

z powodztwa R.B. nastepcy prawnego O.B.

przeciwko U.J.

o zaptate

odrzuca wniosek.

UZASADNIENIE

Pozwana U.J. zastepowana przez profesjonalnego petnomocnika wniosta
o stwierdzenie, ze Sedzia Sadu Najwyzszego Agnieszka Gora-Btaszczykowska
wyznaczona do rozpoznania sprawy || CSKP 1033/24, nie spetnia wymogow
niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszacych jej
powotaniu i jej postepowania po powotaniu, tj. o stwierdzenie istnienia w niniejszej
sprawie przestanek, o ktérych mowa w art. 29 § 5 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 Sgdzie Najwyzszym (dalej: ,uSN”). Pozwana wniosta, w razie uwzglednienia
powyzszego wniosku, na podstawie art 29 § 18 uSN o wytgczenie SSN Agnieszki
Gory-Btaszczykowskiej od rozpoznania niniejszej sprawy iw jej miejsce

wyznaczenie do skladu sedziowskiego innego sedziego Sgdu Najwyzszego.
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Pozwana w uzasadnieniu wniosku podniosta, ze Agnieszka Goéra-
Bfaszczykowska zostata powotana przez Prezydenta RP do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sgdu Najwyzszego 29 listopada 2023 r. na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa z 17 marca 2023 r. (Uchwata nr 178/2023). KRS uksztattowana
ustawg o Krajowej Radzie Sgadownictwa z dnia 8 grudnia 2017 r. nie zapewnia
wystarczajgcych gwarancji niezaleznosci od wtadzy ustawodawczej i wykonawcze).
Nadmierny wptyw wiadzy politycznej na procedure mianowania sedziow SN
poprzez wadliwie uksztattowang KRS mégt bezposrednio lub posrednio ingerowac
w to, kto zostanie powotany na stanowisko sedziego. Nieprawidtowosci przy
powotywaniu sedzidw niweczg przymiot ustanowienia sgdu zgodnie z prawem, to
za$, zdaniem pozwanej, w sposob automatyczny i nie wymagajgcy dalszej analizy
przedktada sie na zniweczenie zachowania wymogow niezaleznosci

i bezstronnosci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Podstawg wniosku byt art. 29 § 5 uSN w brzmieniu obowigzujgcym od 15
lipca 2022 r., zgodnie z ktérym dopuszczalne jest badanie spetnienia przez
sedziego Sgdu Najwyzszego wymogdéw  niezawistosci i bezstronnosci
z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszgcych jego powotaniu i jego postepowania
po powotaniu, jezeli w okolicznosciach danej sprawy moze to doprowadzi¢ do
naruszenia standardu niezawistosci lub bezstronnosci, majgcego wptyw na wynik
sprawy z uwzglednieniem okolicznosci dotyczgcych uprawnionego oraz charakteru
sprawy.

Na podstawie art. 29 § 9 i10 wskazanej ustawy wniosek o zbadanie
wymogow niezawistosci i bezstronnosci powinien czyni¢ zado$¢ wymaganiom
przewidzianym dla pisma procesowego, a ponadto zawiera¢ zgdanie stwierdzenia,
ze w danej sprawie zachodzg przestanki okreslone w art. 29 § 5 oraz przytoczenie
okolicznosci uzasadniajgcych zgdanie wraz z dowodami na ich poparcie. Wniosek
niespetniajgcy tych wymagan podlega odrzuceniu bez wezwania do usuniecia
brakéw formalnych. Odrzuceniu podlega réwniez wniosek ztozony po uptywie

terminu albo z innych przyczyn niedopuszczalny.
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W ocenie Sadu Najwyzszego wniosek pozwanej podlega odrzuceniu
z powodu braku spetnienia przestanek okreslonych w art. 29 § 5 uSN. Pozwana
wskazata co prawda we wniosku, jakie okolicznosci towarzyszgce powotaniu
sedziego Agnieszki Gory-Btaszczykowskiej do petnienia urzedu SSN postrzega
jako naruszajgce standard niezawistosci ibezstronnosci. Jednakze powotane
okolicznosci towarzyszgce powotfaniu Sedziego majg charakter ogolny i mogtyby
oddzialywa¢ na ocene dochowania standardu niezawistosci i bezstronnosci
w kazdej sprawie rozpatrywanej przez Sedziego, co w oczywisty sposob ignoruje
brzmienie art. 29 § 5 uSN (zob. postanowienie z 6 lutego 2023 r., 1ll CB 5/23).

Co istotniejsze, wniosek nie zawiera wskazania okolicznosci
uzasadniajgcych zgdania ani dowodow na ich poparcie w zakresie dotyczgcym
sposobu postepowania Sedziego po powotaniu, jak icharakteru sprawy oraz
wplywu na jej wynik (zob. art. 29 § 9 pkt 2 uSN). Jest to jedno z wymagan
formalnych wniosku. Okolicznosci towarzyszgce powotaniu sedziego Sadu
Najwyzszego nie mogg stanowi¢ wytgcznej podstawy do podwazenia orzeczenia
wydanego z udziatem tego sedziego lub kwestionowania jego niezawistosSci
i bezstronnosci (zob. m.in. postanowienia SN z 18 grudnia 2024 r., Ill CB 114/24
iz 15 stycznia 2025 r., Il CB 125/24).

Pozwana w motywach tej czesci wniosku powotata sie jedynie na przebieg
procedury  konkursowej, poprzedzajgce;j powotanie  Agnieszki Gory-
Bfaszczykowskiej do petnienia urzedu sedziego Sadu Najwyzszego w Izbie
Cywilnej. Pozwana nie wskazata natomiast, jak w okolicznosciach sprawy [l CSKP
1033/24 ewentualne naruszenie standardu niezawistosci lub bezstronnosci
zwigzane z pdzniejszym postepowaniem sedzi mogtoby wptywacé na wynik sprawy
(przy uwzglednieniu okoliczno$ci dotyczgcych uprawnionego oraz charakteru
sprawy). W tym zakresie pozwana ograniczyta sie w pierwszej czesci wniosku do
powtodrzenia tresci art. 29 § 5 uSN, co jest dalece niewystarczajgce i nie moze by¢
uznane za spetnienie wymagan formalnych wniosku i wypetnienie trzech

przestanek okreslonych w tym przepisie.
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Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy uznat, ze wniosek nie spetnia
wymagan formalnych okreslonych w art. 29 § 9 pkt 2 i na podstawie art. 29 § 10

uSN orzekt jak na wstepie.

(R.N.)
[ad]



