Il CB 20/23

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa R. Spétka Akcyjna siedzibg w W.
przeciwko

Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Ministra Przedsiebiorczosci
i Technologii, zastepowanego przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa

po rozpoznaniu w |zbie Cywilnej na posiedzeniu

w dniu 30 czerwca 2023 r.,

kwestii dopuszczalnosci wniosku petnomocnika powoda o zbadanie czy Sedzia
Sadu Najwyzszego X.Y. (wyznaczony do skladu rozpoznajgcego skarge kasacyjng
powoda) spetnia wymogi bezstronnosci i niezawistosci w  sprawie
Il CSKP 579/22 ze skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z 21 grudnia 2018 r., | ACa 1093/17,

na podstawie art. 29 § 5 — 11 i 24 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym (tekst jednolity: Dz. U. 2023.109, dalej: uSN)

postanowit
1. odrzuci¢ wniosek;
2. zawiadomi¢ Okregowa Izbe Radcéw Prawnych
wW.

UZASADNIENIE

Analizujgc wymagania, ktore winien spetniaé wniosek o zbadanie spetnienia
przez sedziego wymogdéw niezawisto$ci i bezstronnosci stwierdzi¢ trzeba, ze

whniosek ten:
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- pochodzi od strony postepowania przed Sgdem Najwyzszym — powoda R. Spotka
Akcyjna siedzibg w W. (art. 29 § 7 uSN),

- zostat sporzadzony, podpisany i wniesiony przez petnomocnika wnoszgcego
skargg kasacyjng powoda — radce prawnego A. K. (art. 871 § 1 k.p.c. w zw. z art. 29
§ 8 zd. czwarte uSN),

- zostat ztozony z zachowaniem terminu tygodniowego (art. 29 § 8 zd. pierwsze
uSN),

- czyni zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego (art. 29 § 9
i 24 uSN),

- zawiera zagdanie stwierdzenia, ze w sprawie zachodzg wobec Sedziego Sadu
Najwyzszego X.Y. przestanki wskazane w art. 29 § 5 uSN, ktére mogg powodowac,
ze w okolicznosciach danej sprawy moze to doprowadzi¢ do naruszenia standardu
niezawistosci lub bezstronnosci, majgcego wpltyw na wynik sprawy, z
uwzglednieniem okoliczno$ci dotyczgcych uprawnionego oraz charakteru sprawy
(art. 29 § 9 pkt 1 uSN),

- przytacza okolicznosci uzasadniajgce zgdanie w zakresie wskazania okolicznosci

zwigzanych z powotaniem na petniony urzad,

- nie wskazuje natomiast na postepowanie sedziego po powotaniu oraz
ewentualnego wpltywu takiego postepowania na naruszenie standardu

bezstronnosci i niezawistosci, a w konsekwencji na wynik sprawy.

Przepisy art. 29 § 519 uSN przewidujg, ze jednym z koniecznych elementow
omawianego wniosku musi by¢ wskazanie na postepowanie sedziego po powotaniu
go na wurzad, ktére tacznie z innymi przestankami, moze doprowadzic
w okolicznosciach danej sprawy do naruszenia standardu niezawistosci lub
bezstronnos$ci. Wniosek, ktéry nie spetnia wymagan wynikajgcych z art. 29 § 9 uSN
— stosownie do art. 29 § 10 uSN podlega odrzuceniu. Autor wniosku koncentruje sie
na okolicznosciach zwigzanych z powotaniem Sedziego na urzad, a nadto wywodzi,
iz fakt, ze Sedzia uprzednio byt Prezesem Prokuratorii Generalnej oraz w zwigzku
z tym prezentowat okreslone poglady prawne, budzi watpliwoéci co do zachowania

przez niego standardu bezstronnosci i niezawistosci w realiach bedgcej
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przedmiotem rozpoznania skargi kasacyjnej. Rzecz jednak w tym, ze wywody te,
cho¢ mogg mieC istotne znaczenie na plaszczyznie procesowej instytucji
wylgczenia sedziego, nie czynig zado$¢ wymaganiom wynikajgcym z art. 29 § 9
uSN. Brak spetnienia wymogu wskazania postepowanie sedziego po jego

powotaniu na urzgd pociggnat za sobg koniecznos¢ odrzucenia wniosku.

Stosownie do art. 29 § 1 uSN — i wylgcznie z tego powodu — 0 odrzuceniu

whniosku nalezato zawiadomi¢ Okregowg |Izbe Radcéw Prawnych w W.
[SOP]

[ms]



