Sygn. akt Il CB 103/24

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 20 listopada 2024 r.

wniosku ztozonego przez petnomocnika uczestnika M. B. — radce prawnego M. C.

o zbadanie spetnienia przez sedziego Sgdu Najwyzszego Jacka Grele wymogow
niezawistosci i bezstronnosci w sprawie o sygn. akt | CSK 1751/24

z wniosku A. K. i A. K.1

Z udziatem A. K., M.B.,, J.R,, K. K., D.K.,, W.W.,,H.W.,D. M., D. W.iD. G.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na podstawie art. 29 § 10 w zw. z § 9 w zw. z § 5 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
0 Sadzie Najwyzszym oraz art. 29 § 11 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie

Najwyzszym

postanowit:
1. odrzuci¢ wniosek;
2. zawiadomi¢ Rade Okregowa Izbe Radcow Prawnych w [...]

o rozstrzygnieciu z pkt 1.

UZASADNIENIE

Petnomocnik uczestnika postepowania M. B. — radca prawny M. C. w
zwigzku z otrzymanym w dniu 7 pazdziernika 2024 r. pismem zawiadamiajgcym o
sktadzie sgdu wyznaczonym do rozpoznania skargi kasacyjnej w sprawie o sygn.
akt | CSK 1751/24, ziozyta w dniu 10 pazdziernika 2024 r. (data nadania) pismo

procesowe, kiore na podstawie zarzgdzenia Prezesa Sadu Najwyzszego
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kierujgcego pracg lzby Cywilnej z dnia 17 pazdziernika 2024 r. zostato
zarejestrowane jako wniosek o zbadanie spetnienia przez SSN Jacka Grele
wymogow niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci

towarzyszacych jego powotaniu i jego postepowania po powotaniu.

We wskazanym pismie petnomocnik uczestnika wskazat, Zze Zzada
stwierdzenia, iz w przedmiotowej sprawie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce
ztozenie wniosku o zbadanie spetnienia przez SSN Jacka Grele wymogu
niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszgcych jego
powofaniu i jego postepowania po powofaniu, gdyz uwaza, ze jego udziat moze
doprowadzi¢ do naruszenia standardu niezawistosci lub bezstronnosci mogacego
mie¢ wptyw na wynik sprawy z uwzglednieniem okolicznosci dotyczgcych

uczestnika.

Jako uzasadnienie dla swojego stanowiska petnomocnik opisat przebieg
kariery zawodowej SSN Jacka Greli, zwracajgc uwage na ,szybkos¢ awansu”, a
takze okolicznosé, iz ,w wyszukiwarce sedziow powotanych przez Neo — KRS
mozna odszukac osobe Sedziego Sgdu Najwyzszego Jacka Greli”. Ponadto, podat
tytuty dwéch artykutdow, w ktoérych przy nazwisku sedziego widniejg dopiski ,neo-
sedzia SN” oraz ,To tzw. neo-sedziowie, ktérych wybor jest przez sporg czes$é
prawnikdw kwestionowany”. Przywotanych artykutdw nie zatgczyt jednak do

wniosku ani nie wskazat miejsca ich publikacji.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Whiosek podlegat odrzuceniu.

Zgodnie z art. 29 § 5 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym
(tj. Dz.U. z 2024 r., poz. 622 — dalej: ustawa o SN) ,dopuszczalne jest badanie
spetnienia przez sedziego Sadu Najwyzszego lub sedziego delegowanego do
petnienia czynnosci sedziowskich w Sadzie Najwyzszym wymogow niezawistosci
i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszacych jego powotaniu
i jego postepowania po powotaniu, na wniosek uprawnionego, o ktérym mowa
w § 7, jezeli w okolicznosciach danej sprawy moze to doprowadzi¢ do naruszenia
standardu niezawistosci lub bezstronnosci, majgcego wptyw na wynik sprawy

z uwzglednieniem okolicznosci dotyczgcych uprawnionego oraz charakteru
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sprawy”. Przepis art. 29 § 9 ustawy o SN nakazuje za$, by wniosek o zbadanie ww.
wymogow czynit zadoS¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego,
a ponadto zawierat ,1) zadanie stwierdzenia, ze w danej sprawie zachodzg
przestanki, o ktérych mowa w § 5; 2) przytoczenie okolicznosci uzasadniajgcych
zgdanie wraz z dowodami na ich poparcie”. Natomiast stosownie do tresci art. 29
§ 10 ustawy o SN ,wniosek niespetniajgcy wymagan, o ktérych mowa w § 9,
podlega odrzuceniu bez wezwania do usuniecia brakéw formalnych. Odrzuceniu
podlega rowniez wniosek ztozony po uptywie terminu albo z innych przyczyn

niedopuszczalny”.

Analiza tresci ztozonego wniosku, jednoznacznie wskazuje, ze nie spetnia on
wymogow wskazanych w art. 29 § 9 ustawy o SN. Swiadczy o tym fakt, iz o ile
petnomocnik uczestnika w tresci zgdania formalnie powotuje sie na okolicznosci
towarzyszgce powofaniu sedziego Jacka Greli na stanowisko sedziego Sadu
Najwyzszego i jego postepowanie po powotaniu (jesli za takowe uznac petnienie
funkcji komisarza wyborczego), o tyle nie dopeit trzeciego wymogu wynikajgcego
z tredci art. 29 § 5 ustawy SN, pomijajgc przestanke ,okolicznosci danej sprawy”.
We whniosku nie przywotat bowiem jakichkolwiek argumentéw wskazujgcych na to,
jak w okolicznoéciach tej konkretnej sprawy, eksponowane naruszenie standardu
niezawistosci i bezstronnosci, zwigzane z powotaniem na urzad sedziego
I pézniejszym postepowaniem sedziego, mogtoby wptywaé na jej wynik, przy
uwzglednieniu okolicznosci dotyczacych uprawnionego oraz charakteru sprawy.
Whioskodawca nie zatgczyt takze dowodoéw, ktore popieratyby przytoczone

okolicznosci.

Powyzsze zaniechania niewatpliwie swiadczg o niedochowaniu wymagan
z art. 29 § 9 ustawy o SN. Brak ten ma przy tym, zgodnie z art. 29 § 10 ustawy

0 SN charakter nieusuwalny i musi skutkowac odrzuceniem wniosku.

Jednoczesnie przepis art. 29 § 11 ustawy o SN przewiduje obligatoryjne
zawiadomienie wiasciwego organu samorzgdu zawodowego, do ktérego nalezy
petnomocnik, w razie odrzucenia wniosku niespetniajgcego wymagan, o ktérych

mowa w art. 29 § 9 ustawy o SN. Stgd tez o wydanym rozstrzygnieciu nalezato
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zawiadomi¢ Rade Okregowej lzby Radcow Prawnych w [...], ktéra jest wiasciwym

organem samorzgdu zawodowego dla autora rzeczonego wniosku.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzeki, jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.
[SOP]

[at]



