Il CB 100/25

POSTANOWIENIE

20 sierpnia 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Aleksander Stepkowski

na posiedzeniu niejawnym 20 sierpnia 2025 r. w Warszawie
wywotanym wnioskiem B.G.

o zbadanie spetnienia przez SSN Kamila Zaradkiewicza wymogow niezawistosci i
bezstronnosci w sprawie 11l CB 52/25
w sprawie z powodztwa B. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig we W.
przeciwko B.G.
0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci

postanawia

1) odrzuci¢ wniosek;

) o odrzuceniu wniosku zawiadomi¢ Okregowg Rade

Adwokacka w [...]

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptynagt wniosek pozwanego, zastepowanego przez
adwokata A.H., o stwierdzenie istnienia przestanek, o ktérych mowa w art. 29 § 5
ustawy o Sadzie Najwyzszym wobec Sedziego Sadu Najwyzszego Kamila
Zaradkiewicza.

Whniosek zawierat zgdanie stwierdzenia, iz sedzia Sgdu Najwyzszego Kamil
Zaradkiewicz nie spetnia wymogow, o ktérych mowa w art. 29 § 5 ustawy z dnia
8 grudnia 2017 roku o Sadzie Najwyzszym (dalej: ,u.SN”), to jest wymogdéw
niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszacych jego

powofaniu i jego postepowaniu po powotaniu. Jednoczesnie we wniosku
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sformutowano zgdanie ewentualne, na wypadek uznania, ze wniosek gtowny nie
spetnia  wymogow formalnych jego rozpoznania, o zbadanie bezstronnosci

sedziego na podstawie art. 49 § 1 k.p.c.

Whniosek koncentruje sie na okolicznosciach powotania Kamila
Zaradkiewicza na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego w procedurze, ktora wedtug
wnioskodawcy miata by¢ wadliwg. W ocenie pozwanego, akceptacja powotania na
urzad w tej procedurze, ma podwazac zdolnos¢ sedziego objetego wnioskiem do

wydania bezstronnego i sprawiedliwego orzeczenia w niniejszej sprawie.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
l.

Whiosek nie moze by¢ przedmiotem rozpoznania ze wzgledu na jego wady

konstrukcyjne.

Ustawg z dnia 9 czerwca 2022 r. o zmianie ustawy o Sagdzie Najwyzszym
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2022 r., poz. 1259; dalej: ,ustawa
nowelizujgca”), z dniem 15 lipca 2022 r. dodano do u.SN przepisy art. 29 § 4-25,
regulujgce instytucje tzw. testu niezawistosci i bezstronnosci. Podobny instrument
zostat wprowadzony w tym samym czasie rowniez m.in. w art. 42a § 3-14 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (dalej: p.u.s.p.).
Wspomniane przepisy, ktore zaczety obowigzywac¢ z dniem 15 lipca 2022 r. sg
jedynymi przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego, ktére umozliwiajg
kwestionowanie prawidtowosci sktadu orzekajgcego w sgdach powszechnych lub
w Sadzie Najwyzszym, poprzez formutowanie zarzutow wzgledem prawidtowosci

procedury, w ktorej sedzia zostat powotany.

Uzasadnienie ustawy nowelizujgcej wskazuje, ze celem procedury badania
niezawistosci i bezstronno$ci sedziego przewidzianej w art. 29 § 5 i n. u.SN jest
zapewnienie uczestnikom postepowania sgdowego gwarancji procesowych
pozwalajgcych eliminowac¢ ,jakiekolwiek watpliwosci odnosnie bezstronnosci
i niezawistosci sedziego orzekajgcego w sprawie’, nie zas umozliwienie
kwestionowania przewidzianego przez ustawodawce systemu powotywania

sedziéw. Dlatego, zgodnie z art. 29 § 4 u.SN, okolicznosci towarzyszgce powotaniu
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sedziego Sgdu Najwyzszego nie mogg stanowiC wylgcznej podstawy

kwestionowania jego niezawistosci i bezstronnosci.
Il.

Whniosek niniejszy pochodzi od strony postepowania przed Sadem
Najwyzszym, a zatem od osoby uprawnionej (zob. art. 29 § 7 u.SN) i zgodnie
z art. 871 § 1 k.p.c. w zw. z art. 29 § 8 zd. czwarte u.SN zostat on sporzadzony,
podpisany iwniesiony przez profesjonalnego petnomocnika. Poza tym jednak,
wniosek nie spetnia pozostatych wymogdéw, o ktérych mowa w art. 29 § 5 u.SN.
Chociaz bowiem jest on jedynym przepisem, ktory pozwala na badanie spetnienia
przez sedziego Sgdu Najwyzszego (lub sedziego delegowanego do orzekania
w Sadzie Najwyzszym) wymogoéw niezawistosci i bezstronnosci ze wzgledu na
okolicznosci towarzyszgce jego powotaniu, to jednak w Swietle art. 29 § 4 u.SN,
mozliwos¢ rozpoznania takiego wniosku warunkowana jest dodatkowo wskazaniem
okolicznosci postepowania tego sedziego po powotaniu, oraz wykazaniem, ze
z tych wzgledow, w kontekscie okolicznosci danej sprawy, w ktorej wniosek zostat
ztozony, dojs¢ moze do naruszenia standardu niezawistosci lub bezstronnosci,

majgcego wptyw na wynik tej sprawy.

Tymczasem we wniosku nie podjeto proby wskazania postepowania
sedziego po powotaniu, ktére — w okolicznosciach danej sprawy — mogtoby zostac
poddane ocenie pod katem mozliwosci naruszenia standardu niezawistosci lub
bezstronnos$ci, majgcego dodatkowo wptyw na wynik tej sprawy. Nie wskazano tez
wymaganych prawem okolicznosci dotyczgcych uprawnionego oraz majgcych
zwigzek z charakterem danej sprawy, a ktére muszg by¢ obligatoryjnie wziete pod
uwage przy takiej ocenie. Tymczasem przedmiotem badania moze by¢ jedynie
dochowanie wymogdéw niezawistosci i bezstronnosci w kontekscie konkretnej
sprawy w takim sensie, iz ewentualne deficyty niezawistosci i bezstronnosci

mogtyby oddziatywac¢ na wynik tej konkretnej sprawy.

Konsekwentnie, wniosek nie zawiera réwniez wskazania okolicznosci
uzasadniajgcych Zzgdanie, ani tez dowoddéw na ich poparcie — w zakresie
dotyczgcym sposobu postepowania sedziego po powotaniu, jak i charakteru sprawy

oraz wptywu na jej wynik (zob. art. 29 § 9 pkt 2 u.SN).
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Wobec tych brakow, wniosek o przeprowadzenie testu niezawistosci
I bezstronnosci nie mogt zosta¢ rozpoznany, poniewaz bazowat wylgcznie
na okolicznosciach towarzyszgcych powotaniu sedziego, co — w $wietle art. 29 § 4

u.SN — wyklucza mozliwos¢ jego merytorycznego rozpoznania.

Jezeli wniosek jest niedopuszczalny, na podstawie art. 29 § 10 u.SN podlega
on odrzuceniu nie za$ merytorycznemu rozpoznaniu na podstawie art. 29 § 15
U.SN. Odrzucenia wniosku Sgad Najwyzszy dokonuje natomiast w sktadzie
uksztattowanym na podstawie art. 397 § 1 k.p.c. w zw. z art. 29 § 24 u.SN. oraz
§ 84 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej — Regulamin Sadu

Najwyzszego z 14 lipca 2022 r.

Z uwagi na powyzsze, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 29 § 5, § 9, § 10
i§24 uSN w zw. z art. 397 § 1 k.p.c. oraz § 84 Rozporzgdzenia Prezydenta
Rzeczypospolite] Polskiej — Regulamin Sgdu Najwyzszego z 14 lipca 2022 r.
(Dz.U. z 2024 r. poz. 806) orzekt jak w pkt | sentencji, zas w pkt Il sentencji orzekt
na podstawie art. 29 § 11 u.SN.

(M.M.)

[a.4]



