Il ZO 97/25

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie: T. G. i J. B. w zwigzku z kasacjami obroncéw obwinionych od
orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego - sygn. [...] (sygn. akt I1 ZK 79/25)
po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowe;,

na posiedzeniu w dniu 29 pazdziernika 2025 r., bez udziatu stron,

wniosku adw. D. G. — obroncy T. G. o wylaczenie SSN Marka Motuka od
udziatu w rozpoznaniu sprawy 11 ZK 79/25

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek i na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 42 § 1 k.p.k. oraz art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji
0 Ochronie Praw Czlowieka wylaczy¢ sedziego Sadu
Najwyzszego Marka Motuka od udzialu w rozpoznaniu

sprawy o sygn. akt II ZK 79/25.

UZASADNIENIE

Kasacje od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego - sygn. [...] wniesli
obroncy obwinionych. Sprawa ta zostata zarejestrowana w repertorium Izby
Odpowiedzialnosci Zawodowej pod sygn. akt || ZK 79/25, a do jej rozpoznania

zostat wyznaczony SSN Marek Motuk.

Whnioskiem z dnia 8 wrze$nia 2025 r. adw. D. G. — obrohca T. G. zwrdcit sie

do Sadu Najwyzszego o wytgczenie od rozpoznania sprawy |l ZK 79/25 SSN Marka
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Motuka wskazujgc, na uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci ww. sedziego,
ktory zostat powotaniu na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego na wniosek Krajowe;j
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie przepiséw ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa (dalej powotywana jako
KRS), ktéra nie daje gwarancji niezaleznosci od witadzy wykonawczej i
ustawodawczej, co skutkuje z kolei tym, ze w stosunku do sedziow nominowanych
do petnienia urzedow sedziowskich w procedurze nominacyjnej z udziatem tak
uksztattowanej KRS obalona zostata, od strony instytucjonalnej, gwarancja
niezaleznego i niezawistego sadu, a w odniesieniu do sedziow Sgdu Najwyzszego
powoftanych w tym trybie, obalenie tej zasady i gwarancji nastgpito w sposob
nieodwracalny, co oznacza, ze nie dajg oni gwarancji niezaleznosci i bezstronnosci
w orzekaniu, a zatem swymi orzeczeniami nie tworzg oni sgdu w znaczeniu
konstytucyjnym i konwencyjnym. Co w konsekwencji narusza prawo strony do sgdu
niezaleznego, bezstronnego i niezawistego w rozumieniu art. 45 ust. Konstytucji RP,
sgdu niezawistego i bezstronnego, ustanowionego ustawg w rozumieniu art. 6 ust.
1 EKPC oraz sadu niezawistego i bezstronnego, ustanowionego uprzednio na mocy
ustawy w rozumieniu art. 47 KPP w celu zapewnienia skutecznej ochrony sgdowe;j -
takze w rozumieniu art. 19 ust. 1 TUE. Na potwierdzenie powyzszego obrornca
powotat sie na uchwate trzech izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.,
sygn. BSA 1-4110-1/2020 oraz wyrok Trybunatu sprawiedliwosci Unii Europejskiej
wydany w sprawie C-225/22 z dnia 4 wrze$nia 2025 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Whiosek zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wytgczeniu, jezeli istnieje
okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ watpliwos¢é co do jego
bezstronno$ci w danej sprawie. W niniejszej sprawie niewatpliwie mamy do
czynienia z takg sytuacjg. Odwotujgc sie do utrwalonego juz orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego, wskazac nalezy, ze wylgczenie sedziego na podstawie art. 41 § 1
k.p.k. winno nastgpic¢ nie tylko w sytuaciji, gdy istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ze
mogtaby wywofa¢ watpliwosé co do jego bezstronnosci w danej sprawie, ale

rébwniez woéwczas, gdy orzekanie przez sedziego w sprawie mogtoby realnie
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prowadzi¢ do znacznie powazniejszego uchybienia, tj. naruszenia standardu z art.
6 ust. 1 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka (EKPC) i uznania, ze
taki sktad orzekajgcy nie stanowi niezaleznego i bezstronnego sgdu ustanowionego
ustawg (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego z: dnia 13 pazdziernika 2021 r.,
sygn. Il KO 30/21, dnia 6 wrzesnia 2022 r., Il KK 44/21, czy z dnia 28 wrzesnia
2022 r., IV KK 333/22).

Sam fakt brania udziatu w orzekaniu osoby powotanej na urzad sedziego
Sadu Najwyzszego z wudziatem wadliwie uksztaltowanej Krajowej Rady
Sadownictwa prowadzi do nienalezytej obsady sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. (zob. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22;
uchwata Sgdu Najwyzszego w sktadzie potgczonych trzech Izb z dnia 23 stycznia
2020 r., BSA 1-4110-1/20). Z dotychczasowego orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka, wynika natomiast, ze tego rodzaju wady stwierdzone w
postepowaniach nominacyjnych na stanowisko sedziego Sgdu Najwyzszego majg
charakter systemowy i bedg brane pod uwage w podobnych skargach ztozonych w
przysztosci do Trybunatu (por. m. in. wyroki: z dnia 22 lipca 2021 r., nr 43447/19,
Reczkowicz przeciwko Polsce; z dnia 8 listopada 2021 r., nr 49868/19
i 57511/19, Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce i z dnia 3 lutego 2022 r., nr
1469/20, Advance Pharma Sp. z o0.0. przeciwko Polsce). Istnieje zatem
uzasadniona obawa, ze udziat wskazanego sedziego w jej rozpoznawaniu moze

zrodzi¢ sytuacje stanowigcg przestanke opisang w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Najistotniejszym w tym kontekscie jawi sie zaakcentowanie, ze w sytuaciji
ztozenia obecnie wniosku o wylgczenie oraz w uktadzie, gdyby sprawa
dyscyplinarna zostata w takim sktadzie zakonczona, to z duzym
prawdopodobienstwem mozna stwierdzié, iz wniesienie skargi przeciwko Polsce
skutkowatoby stwierdzeniem naruszenia art. 6 ust. EKPC i wyptatg odszkodowania

oraz mozliwym kolejnym wnioskiem o wznowienie postepowania.

Sedzia Sadu Najwyzszego Marek Motuk, ktéry zostat objety wnioskiem,
uzyskat powotanie na stanowisko sedziego SN na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8

grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektdrych
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innych ustaw). Z tego wzgledu, wielokrotnie juz Sad Najwyzszy wskazywat na
potrzebe wytgczenia SSN Marka Motuka od rozpoznania sprawy z uwagi na brak
przymiotu niezawistosci i bezstronnosci (m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 11 kwietnia 2023 r., Il KK 483/22; z dnia 7 kwietnia 2025 r., Il ZO 17/25). Sad

Najwyzszy stanowiska te w petni aprobuje.

Z tych powodow, kierujgc sie koniecznoscig zapewnienia stronie prawa do
bezstronnego i niezaleznego sgdu ustanowionego ustawg nalezato wytgczy¢ od

rozpoznania sprawy o sygn. |l ZK 79/25 sedziego SN Marka Motuka.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.

M. T.]

[rg]



