Sygn. akt Il ZO 60/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

Sedzia Izby Karnej SN wyznaczona do orzekania w Izbie Odpowiedzialnosci
Zawodowej SN postanowieniem Prezydenta RP z dnia 17 wrzesnia 2022 r.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 listopada 2022 r.,

wniosku obroncy sedziego Sadu Okregowego w W. X.Y. o stwierdzenie
niewtasciwosci Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej SN i przekazanie sprawy o

sygn. Il ZZ 4/22 do rozpoznania Izbie Karnej SN

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Adwokat M.J., obronca sedziego Sadu Okregowego

w W. XY. zlozyt w dniu 19 wrzesnia 2022 r. wniosek
0 uznanie sie przez Izbe Odpowiedzialnosci Zawodowej Sgdu Najwyzszego za sgd
niewfasciwy do rozpoznania sprawy o sygn. akt Il ZZ 4/22 i przekazanie sprawy w
trybie art. 37 k.p.k. Izbie Karnej Sagdu Najwyzszego. W dniu 28 listopada 2022 r.
obronca wniost pisemne uzupetnienie tego wniosku.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whniosek obroncy SSO X. Y. nie zastuguje na uwzglednienie.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze z uwagi na uchwalenie w dniu
9 czerwca 2022 r. ustawy o zmianie ustawy o Sgdzie Najwyzszym oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. poz. 1259), z dniem jej wejscia w zycie, H{j.
15 lipca 2022 r., zostata zniesiona l|zba Dyscyplinarna Sgdu Najwyzszego,
a w jej miejsce utworzono w Sagdzie Najwyzszym lzbe Odpowiedzialnosci
Zawodowej. W mysl natomiast art. 8 ust. 2 powotanej ustawy sprawy wszczete i



niezakonczone przed dniem wejscia jej w zycie nalezgce do wiasciwosci Izby
Dyscyplinarnej zostaty przejete do prowadzenia przez Izbe Odpowiedzialnosci
Zawodowej SN. Wprawdzie oczywistym jest, iz istniejg watpliwosci co do spetnienia
przez ten nowy organ wymogow ,sgdu niezaleznego, bezstronnego i niezawistego”
w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji oraz ,niezawistego i bezstronnego sadu
ustanowionego ustawg” przewidzianego w art. 6 ust. 1 EKPCz, przy uwzglednieniu
kryteribw wskazanych w orzecznictwie ETPC, w szczegdlnosci z uwagi na tresc¢ art.
22a § 1 ustawy o Sadzie Najwyzszym okreslajgcego tryb wytaniania sedzidéw
majgcych orzekac w tej Izbie przez ich wskazanie w sposéb dyskrecjonalny przez
organ witadzy wykonawczej, jakim jest Prezydent RP oraz udzielajgcy
kontrasygnaty aktu powotania Prezes Rady Ministréw.

Podkresli¢ jednak trzeba, Zze do rozpoznania niniejszej sprawy zostat
wyznaczony sktad tymczasowy I0Z SN uksztattowany w oparciu o przepis art. 8 ust.
4 ustawy nowelizujgcej, w sktad ktérego wchodzi dwéch sedzidw Izby Karnej SSN
Wiestaw Kozielewicz oraz SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek. Dlatego tez wydaje
sie catkowicie niezrozumiaty whniosek obroncy
o przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k. do Izby Karnej, szczegdlnie ze przepis
ten nie moze mieé jakiegokolwiek zastosowania w tej sprawie, bowiem dotyczy
catkowicie innych sytuacji faktycznych i prawnych. Nie bez znaczenia na ocene
whniosku obroncy réwniez ma tres¢ postanowien wydanych przez Izbe Karng SN,
ktorej skfady po wznowieniu postepowan kasacyjnych
i uchyleniu orzeczen wydanych przez Izbe Dyscyplinarng, przekazaty sprawy do
rozpoznania Izbie  Odpowiedzialnosci Zawodowej SN  (postanowienia
z dnia: 15 wrzesnia 2022 r., sygn. | KO 75/21 i | KO 77/21 oraz z dnia
23 listopada 2022 r., sygn. | KO 79/21). W orzeczeniach tych zauwazono, ze
aktualny sktad 10Z SN réwniez stwarza mozliwos¢ utworzenia sktadu orzekajgcego,
spetniajgcego kryteria konstytucyjne i standardy miedzynarodowe.

Na zakonczenie nalezy wskazac, ze w dniu 28 listopada 2022 r. do sprawy
wptynat wniosek o wytgczenie SSN Barbary Skoczkowskiej, na mocy art. 41 § 1
k.p.k. wzw. z art. 42 § 1 k.p.k. i w zw. z art. 128 u.s.p., ztozony przez Zastepce

Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sadow Powszechnych sedziego Michata



Lasote, w ktérym wskazat na okolicznosci uzasadniajgce watpliwosci co do
bezstronnos$ci sedziego sprawozdawcy.
Majgc na uwadze jednak tres¢ art. 42 § 3 k.p.k., Sgd Najwyzszy rozpoznat

sprawe i orzekt jak na wstepie.



