Sygn. akt Il ZO 18/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie L. S. sedzi Sgdu Rejonowego w B.

obwinionej o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 pkt 3,4 i 5
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. 2020,
poz. 2072), dalej: u.s.p.,

po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialno$ci Zawodowe;j

na posiedzeniu w dniu 7 grudnia 2022 r.

whniosku obroncy

0 potgczenie spraw

na podstawie art. 34 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p.

postanowit

wniosku nie uwzgledni¢.

UZASADNIENIE
Obronca obwinionej sedzi Sgdu Rejonowego w B. - L. S. w pismie z 14

listopada 2022 r. ztozyt wniosek o0 potgczenie niniejszej sprawy z szeregiem
szczegbétowo wymienionych spraw, zawistych w Sadzie Najwyzszym Izbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej. Wniosek swdj umotywowat tym, ze niniejsza
sprawa, jak réwniez szereg innych, jakie zostaly przez niego wskazane dotyczy
jednego zdarzenia, a wiec zasady ekonomiki procesowej, jak réwniez dgzenie do

braku rozbieznosci w orzecznictwie, uzasadnia ich fgczne rozpoznanie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek nie jest zasadny.



Niezaleznie bowiem od tego, ze jak wskazat obrofca wymienione przez
niego sprawy dotyczg jednego zdarzenia, nie ulega watpliwosci, ze znajdujg sie
one na réznych etapach rozpoznania, rézny jest ich wiec ich obecny przedmiot
i w zwigzku z tym sg sprawami réznej kategorii. Czes¢ spraw juz wptyneta do Sgdu
Najwyzszego z wnioskami o rozpoznanie sprawy dyscyplinarnej, cze$¢ znajduje sie
na etapie kontroli instancyjnej w zakresie wiasciwosci rzeczowej, a nadto co do
czesci spraw w Sadzie Najwyzszym w toku sg postepowania o przeprowadzenie
testu niezawistosci i bezstronnosci. Jedna z wymienionych spraw, jak mozna
wnosi¢ z jej sygnatury, nie jest sprawg zawistg w Sgdzie Najwyzszym.

W tych warunkach nie ulega watpliwosci, Zze fgczne rozpoznanie
wymienionych spraw bedzie utrudnione, co spowodowato, ze Sgd Najwyzszy orzekt

jak w sentencji.



