Il ZK 85/24

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 21 lutego 2025 r.,

sprawy adwokata P. P.

obwinionego z art. 80 ustawy z 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z § 1
ust. 2iust. 3,§4i§ 27 ust. 1 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu
z powodu kasacji wniesionej przez obwinionego

od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury [...]

z dnia 12 stycznia 2024 r., sygn. akt [...]

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej [...]

z dnia 5 czerwca 2023 r., sygn. akt [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. kosztami postepowania kasacyjnego w kwocie 20

(dwudziestu) zt obcigzyé obwinionego adwokata P. P.

UZASADNIENIE

Adwokat P. P. zostat obwiniony o to, ze w dniu 10 marca 2020 r.
na posiedzeniu przed Sgdem Rejonowym w Z. [...] Wydziat Karny, w ktérym brat
udziat jako oskarzyciel positkowy w sprawie witasnej o sygn. akt [...], nie zachowat
zasady rzeczowosci, umiaru i taktu w wypowiedzi skierowanej do sagdu w sktadzie
przewodniczgca — asesor sgdowy M. G. w ten sposob, iz kilkakrotnie stwierdzit, ze

przewodniczgca moéwi nieprawde odnosnie do ziozenia referatu w sprawie,
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oSwiadczyt, Ze przewodniczgca spowodowata wystanie zawiadomienia o
posiedzeniu w taki sposob, aby uniemozliwi¢ mu przybycie i merytoryczne
przygotowanie sie, stwierdzit, ze nie zlozy wniosku o0 wytgczenie sedziego,
poniewaz znajgc wymiar sprawiedliwosci od 30 lat i kolesiostwo miedzy sedziami
nie sadzi, zeby majgc na uwadze to kolesiostwo i solidarnos¢ ktokolwiek chciat
obiektywnie rozpoznawac taki wniosek, stwierdzit takze, iz catkowicie nie ufa temu
wymiarowi sprawiedliwosci, ktory kompromituje sie na kazdym kroku, a
przewodniczacy w tej sprawie wtasnie to zrobit, ponadto domagat sie ztozenia przez
przewodniczgcg oswiadczenia, czy jest zwigzana rodzinnie lub w inny sposéb ze
Srodowiskiem  komunistyczno-lewackim i $rodowiskiem o Swiatopoglgdzie
lewicowo-komunistycznym oraz oswiadczyt, ze przewodniczgca jest nie tylko
nieprzygotowana do rozprawy, ale rowniez nie potrafi zajg¢ stanowiska
procesowego oraz ma ewidentne braki, a takze zwracat sie do przewodniczgcej
uzywajgc okreslenia ,pani”, czym uchybit powadze i godnosci sadu, tj.
0 popetnienie przewinienia dyscyplinarnegoz § 1 ust. 2i 3, § 4 i § 27 Zbioru zasad
etyki adwokackiej i godnosci zawodu w zw. z art. 80 ustawy — Prawo o adwokaturze,
powotywanej dalej jako ,u.p.a”.

Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej [...] orzeczeniem z dnia 5 czerwca 2023
r. sygn. akt [...] uznat obwinionego adwokata P. P. za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu z art. 80 ustawy — Prawo o adwokaturze wzw. z § 1 ust. 21i
3, §4i§ 27 ust. 1 Zbioru zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu i za to
wymierzyt mu kare pieniezng w wysokosci dwukrotnosci minimalnego
wynagrodzenia za prace obowigzujgcego w dacie popetnienia przewinienia
dyscyplinarnego, tj. w 2020 r., co odpowiada kwocie 5200 zt. Dodatkowo Sad
Dyscyplinarny orzekt wobec obwinionego zakaz wykonywania patronatu na okres 3
lat oraz obowigzek przeproszenia na pismie M. G. za popetnienie czynu, o ktérym
mowa w pkt 1 orzeczenia, w terminie 14 dni od daty jego uprawomocnienia, za
posrednictwem Sgdu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej [...]. Jednoczesnie Sad
obcigzyt obwinionego zryczattowanymi kosztami postepowania dyscyplinarnego (za
dochodzenie dyscyplinarne oraz za postepowanie przed Sadem Dyscyplinarnym |

instancji) w fgcznej kwocie 2 000 zt.
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Po rozpoznaniu odwotania od powyzszego orzeczenia wniesionego przez

obwinionego adwokata P. P., Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury orzeczeniem

z dnia 12 stycznia 2024 r. sygn. akt [...] utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie i

zasgdzit od obwinionego na rzecz lzby Adwokackiej [...] kwote 1000 zt tytutem

zryczattowanych kosztow postepowania przed Sgdem Dyscyplinarnym Il instanciji.

Od tego orzeczenia kasacje wywiodt obwiniony, zaskarzajgc je w catosci.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgcg obraze przepisow prawa, a mianowicie:

1.

art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 86a ust. 1
u.p.a. i wzw. z art. 90 ust. 1 u.p.a. oraz art. 95n pkt 1 u.p.a., polegajgce na
ztozeniu wobec P. P. wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego
podpisanego przez zastepce rzecznika dyscyplinarnego, mimo, ze nie byt on
do tego uprawniony zgodnie z utrwalong linig orzeczniczag Sadu
Najwyzszego, a potwierdzong ostatnio w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
8 sierpnia 2023 r. sygn. akt: Il ZSG 1/22;

art. 6 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 u.p.a. polegajgce
na razgcym naruszeniu prawa do obrony poprzez niewskazaniu ani przez
Sad Dyscyplinarny lIzby Adwokackiej [...], ani przez Wyzszy Sad
Dyscyplinarny Adwokatury systemu etycznego, ktory zostat zastosowany
przy ocenie postepowania obwinionego, co uniemozliwito obwinionemu
wykonywanie prawa do obrony;

art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 313 § 1 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 u.p.a.
polegajgce na nieuchyleniu orzeczenia przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny
Adwokatury w sytuacji, w ktérej obwiniony nie zostat przestuchany po
przedstawieniu mu zarzutu mimo, ze o to wnosit, a dopoki nie zostat
przestuchany w charakterze obwinionego, niedopuszczalne byto ztozenie
wniosku 0 wszczecie postepowania dyscyplinarnego przez co czynnosc¢ te
nalezy uznac za czynnos$¢ procesowg ,kulejgcg”, bowiem art. 313 § 1 k,p.k.
nie przewiduje mozliwosci odstgpienia od obowigzku przestuchania osoby,
ktorej przedstawiono zarzut;

art. 86a ust. 2 u.p.a. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 95n
pkt 1 k.p.k. polegajgce na niedokonaniu w uzasadnieniu zaskarzonego

orzeczenia jakiejkolwiek oceny materiatu dowodowego, a w konsekwencji
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niedokonanie zadnych ustalen, w tym ustalen faktycznych, ktére pozwalatby
na przyjecie opisu czynu przypisanego obwinionemu, w szczegolnosci
nieprzedstawienie motywow, jakimi kierowat sie Sgd Dyscyplinarny Izby
Adwokackiej [...] i Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury, uznajgc, ze
obwiniony ,nie zachowat =zasady rzeczowosci, umiaru i taktu
w wypowiedzi skierowanej do sgdu” oraz ze tym samym ,uchybit powadze
i godnosci sadu”, podczas gdy asesor M. G. ,uporczywie ktamata”, byta
nieprzygotowana do rozprawy i nie potrafita zajg¢ stanowiska procesowego,
a wnioski adwokata P. P. spetniaty wszelkie wymogi formalne i obyczajowe,
a do tego realizujgce wskazania zawarte w uchwale potgczonych Izb
Cywilnej, Karnej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020
r. oraz w uchwale Komisji Etyki Okregowej Rady Adwokackiej [...] z dnia 21
czerwca 2022 r., ktéra uznata, ze ,sumiennym wykonywaniem stuzby
adwokata” jest podnoszenie wszelkich zarzutow formalnych i materialnych.
Co wiecej, Sady Dyscyplinarne obu instancji nie odniosty sie do pisemnych
wyjasnien obwinionego z dnia 18 maja 2020 r. Zgodnie za$ z wyrokiem Sgdu
Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2009 r. sygn. akt SDI 22/09
,=Uzasadnienie orzeczenia ma da¢ wyczerpujgcg i logiczng odpowiedz na
pytanie, dlaczego witasnie takie rozstrzygniecie zostato wydane. Dopiero
sporzgdzenie uzasadnienia we wskazany powyzej sposdb umozliwia jego
kontrole. Zatem brak wskazania w pisemnym uzasadnieniu przestanek
wydania orzeczenia uznajgcego adwokata za winnego wszystkich
przypisanych mu zachowan, uniemozliwia dokonanie kontroli odwotawcze;j
zaskarzonego rozstrzygniecia w tym zakresie”;

5. art. 88 ust. 1 u.p.a. polegajgce na przeprowadzeniu wobec obwinionego
postepowania dyscyplinarnego, mimo ze nastgpito przedawnienie $cigania.
Czyn zarzucany obwinionemu powinien zostaé zakwalifikowany jako
,2naduzycie wolnosci stowa i pisma, stanowigce $cigang z oskarzenia
prywatnego zniewage lub zniestawienie”, o ktérym mowa w art. 8 ust. 2 u.p.a.
Do popetnienia tego czynu doszto w dniu 10 marca 2020 r., natomiast

wniosek 0 wszczecie postepowania dyscyplinarnego nosi date 29 czerwca
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2022 r., a zatem ponad 2 lata od czynu opisanego w zarzucie oraz po
uptywie terminu przedawnienia przewidzianego w art. 88 ust. 1 u.p.a.

6. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt
1 u.p.a. polegajgce na nieodniesieniu sie przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny
Adwokatury do zarzutéw zawartych w odwotaniu z dnia 12 wrzesnia 2023 r.
oznaczonych w nim jako pkt 3-10i 12-14.

W konkluzji skarzgcy wniést o uniewinnienie, ewentualne o umorzenie
postepowania z uwagi przedawnienie $cigania czynu zarzuconego obwinionemu,
wzglednie o uchylenie orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury

w catosci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, wobec czego podlegata rozpoznaniu
w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze stosownie do tresci art. 91a ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2024 r. poz. 1564),
zwanej dalej ,u.p.a.”, kasacje wnosi sie od orzeczenia Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego wydawanego w Il instancji, przy czym stosownie do tresci art. 91b
u.p.a. kasacja moze by¢ wniesiona z powodu razgcego naruszenia prawa oraz
razgcej niewspotmiernosci kary dyscyplinarnej.

Z powotanych przepiséw wynika, ze kasacja nie jest srodkiem zaskarzenia
stuzgcym weryfikacji poprawnosci rozstrzygniecia wydanego w | instancji. Oznacza
to, ze w kasacji nie jest dopuszczalne stawianie zarzutéw, ktore w istocie sg
skierowane do orzeczenia sgdu dyscyplinarnego izby adwokackiej. Sgd Najwyzszy
nie jest bowiem umocowany do  ponownej kontroli ~ orzeczenia
pierwszoinstancyjnego, gdyz temu stuzy wylgcznie postepowanie odwotawcze, a
takie zostato w sprawie przeprowadzone.

Nalezy jednoczesnie podkresli¢ specyfike zwigzang z usytuowaniem Sadu
Najwyzszego w strukturze organdéw zwigzanych z postepowaniem dyscyplinarnym
wszystkich przewidzianych w ustawodawstwie zawodow zaufania publicznego, a
wiec rowniez adwokatow. Sad Najwyzszy nie jest kolejnym sgdem dyscyplinarnym
przyporzadkowanym do tej struktury; ustawodawca natozyt na Sad Najwyzszy

jedynie  obowigzek  kontroli  prawidtowosci odwotawczych  postepowan
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dyscyplinarnych wytgcznie z punktu widzenia zgodnosci tego postepowania z
prawem oraz adekwatnosci orzekanych w tym postepowaniu dolegliwosci. W
modelu kontroli postepowan dyscyplinarnych okreslonych zawoddéw zaufania
publicznego chodzi zatem o to, aby najwyzszy rangg sad panstwa miat mozliwosc
weryfikacji prawidtowosci realizacji okreSlonych zadan, jakie prawodawca
przewidziat dla okreslonych korporacji zawodowych w kontekscie pewnych
uprawnien wiadczych, jakie tym korporacjom przystugujg w ramach sgdownictwa
dyscyplinarnego. Nalezy jednoczesnie podkresli¢, ze obowigzki Sgdu Najwyzszego,
jak juz wczesniej zaznaczono, nie pokrywajg sie w zadnej mierze z obowigzkami
sagdu odwotawczego, gdyz kontrola prawidtowosci postepowania dyscyplinarnego
zostata ograniczona wylgcznie do ptaszczyzny stosowania prawa przez sad
dyscyplinarny odwotawczy i odbywa sie w ptaszczyznie kasacyjnej, a wiec z natury
rzeczy wyjatkowej, ukierunkowanej na stwierdzenie tylko szczegdlnej rangi
uchybien, ktérych zaistnienie dyskwalifikuje w ogodle zaskarzone orzeczenie sgdu
dyscyplinarnego Il instancji, powodujgc, ze nie sposob zaakceptowac jego istnienia
w obrocie prawnym (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 marca 2024
r. sygn. akt Il ZK 74/23, z dnia 26 lipca 2024 r. sygn. akt Il ZK 14/24, z dnia 21
listopada 2024 r. sygn. akt Il ZK 84/24, z dnia 11 grudnia 2024 r. sygn. akt Il ZK
66/24).

Konsekwencjg tresci art. 91a i 91b u.p.a. jest takze to, ze w kasacji mozna
podniesC¢ zarzuty wytgcznie natury prawnej, co oznacza, ze w postepowaniu
kasacyjnym wykluczone jest kwestionowanie ustalen faktycznych. Sad Najwyzszy,
takze w modelu kontroli postepowan dyscyplinarnych zawoddéw zaufania
publicznego, jest bowiem sgdem prawa i zakresem jego kognicji w ramach
postepowania kasacyjnego jest objete jedynie badanie zaskarzonego orzeczenia z
punktu widzenia zgodnosci z prawem, w dodatku, jak juz wspomniano, w sposob
kwalifikowany, odmienny od kontroli odwotawczej. Na skarzgcym kasacjg cigzy
zatem obowigzek wykazania nie tylko istnienia okreslonego uchybienia sadu
odwotawczego, ale takze jego kardynalnego, kwalifikowanego charakteru, ktére

dyskwalifikuje zaskarzone orzeczenie i nakazuje jego uchylenie.
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Analiza tredci wniesionej kasacji nie wskazuje, aby w postepowaniu
odwotawczym w sprawie obwinionego adwokata P. P. do takich uchybien doszto w
zakresie zadnego z podniesionych zarzutow.

Za chybiony nalezy uznac¢ zarzut z pkt. 1 kasacji, w ramach ktérego skarzgcy
podnosi, ze w sprawie zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza wskazana w
treSci art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., a jest nig okolicznos¢ wytgczajgca postepowanie
polegajgca na braku skargi uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.).

Zgodnie z trescig art. 90 wust. 1 u.p.a. sad dyscyplinarny wszczyna
postepowanie na wniosek uprawnionego oskarzyciela, zas z art. 93 ust. 2 u.p.a.
wynika, ze oskarzycielami w postepowaniu przed sgdem dyscyplinarnym izby
adwokackiej sg rzecznik dyscyplinarny, a przed Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym
— Rzecznik Dyscyplinarny Adwokatury, a takze ich zastepcy, wykonujgcy czynnosci
zlecone przez rzecznikow. Z Kkolei przepisy art. 51a ust. 1 i 2 u.p.a. przewidujg, ze
do zakresu dziatania rzecznika dyscyplinarnego nalezg czynnos$ci w postepowaniu
dyscyplinarnym, okreslone w ustawie i przepisach wydanych na jej podstawie (ust.
1), zas$ rzecznik dyscyplinarny moze wykonywa¢ czynnosci przy pomocy swoich
zastepcow (ust. 2).

Zgodnie z § 33 ust. 4 uchwaty Naczelnej Rady Adwokackiej nr 50/2018
z dnia 24 listopada 2018 r. — Regulamin dziatania rzecznikéw dyscyplinarnych
i zastepcow rzecznikow dyscyplinarnych oraz trybu i sposobu ich wyboru, czynnosé
polegajgca na podpisaniu wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego
przed sgdem dyscyplinarnym zostata niewatpliwie zastrzezona do kompetencji
rzecznika dyscyplinarnego. Taki sposob uregulowania tej kwestii wprawdzie
wyklucza mozliwos¢ podpisania wniosku 0 wszczecie postepowania
dyscyplinarnego przez zastepce rzecznika, ale nie dotyczy to sytuacji, w ktorej
zastepca rzecznika nie dziata we witasnym imieniu, lecz z upowaznienia
udzielonego mu przez rzecznika dyscyplinarnego. Tego typu dziatanie miesci sie
w formule wykonywania czynnosci rzecznika dyscyplinarnego przy pomocy
zastepcow, ktéra wynika z tresci art. 51a ust. 2 u.p.a.

W analizowanej sprawie wniosek 0 wszczecie postepowania
dyscyplinarnego przez Sgdem Dyscyplinarnym, datowany na dzieh 29 czerwca

2022 r., zostat podpisany ,z upowaznienia Rzecznika Dyscyplinarnego Izby
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Adwokackiej [...]" przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego |Izby Adwokackiej [...].
Upowaznienie to znajduje sie w aktach sprawy (tom lll k. 54), zostato udzielone w
dniu 4 stycznia 2022 r. i obejmowato umocowanie ,do wykonywania wszystkich
czynnosci rzecznika dyscyplinarnego wskazanych w ustawie Prawo o adwokaturze
I regulaminie, z wylgczeniem decyzji w przedmiocie przedstawienia okregowe;j
radzie adwokackiej kandydata na zastepce rzecznika dyscyplinarnego, wniosku o
odwotanie zastepcy rzecznika dyscyplinarnego oraz jego wytgczenia”.

Upowaznienie do wykonywania czynnosci rzecznika dyscyplinarnego
niewatpliwie nawigzuje do znanej na gruncie przepisoOw kodeksu postepowania
administracyjnego  koncepcji tzw. ,przedstawicielstwa administracyjnego”,
znajdujgcego podstawe prawng w art. 268a k.p.a. Upowaznienie udzielone przez
organ administracji publicznej pracownikom obstugujgcym ten organ do zatatwiania
spraw w jego imieniu w ustalonym zakresie wywotuje ten skutek, ze zmienia sie
osoba wykonujgca kompetencje organu w prawnych formach, ale upowazniony
pracownik nie staje sie przez to organem administracyjnym (por. M. Jaskowska [w:]
M. Wilbrandt-Gotowicz, A. Wrébel, M. Jaskowska, Komentarz aktualizowany do
Kodeksu postepowania administracyjnego, LEX/el. 2025, art. 268a). Jakkolwiek
powotany przepis k.p.a. nie znajduje zastosowania w przypadku upowaznienia
udzielonego przez rzecznika dyscyplinarnego do wykonywania jego zadan przez
zastepcodw rzecznika, to sama koncepcja zastosowania analogicznej konstrukcji
w omawianym przypadku jest, jak wynika z przywotanego rozwigzania, prawnie
dopuszczalna, stosowana na gruncie roznych postepowan, a zarazem miesci sie
w formule wykonywania przez zastepcow rzecznika czynnosci zleconych przez
rzecznikow, o ktérej mowa w art. 93 ust. 2 in fine u.p.a.

Nalezy tez =zauwazyC, ze powyzsze rozwazania nie pozostajg
W sprzecznosci z rozwazaniami zawartymi w powotanym przez skarzgcego wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2023 r. sygn. akt Il ZSG 1/22. We wskazanej
sprawie Sgd Najwyzszy zakwestionowat bowiem mozliwos¢ podpisania przez
zastepce rzecznika dyscyplinarnego wniosku o0 wszczecie postepowania
dyscyplinarnego przed sgdem dyscyplinarnym, ale dotyczyto to sytuacji, w ktorej
zastepca rzecznika nie dziatat z upowaznienia (na zlecenie) rzecznika

dyscyplinarnego.
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W analizowanej sprawie nie zaistniala zatem sytuacja braku skargi
uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.) i nie wystgpita bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Sad dyscyplinarny wszczat
postepowanie na wniosek uprawnionego oskarzyciela, zatem nie doszto do
naruszenia normy art. 90 ust. 1 u.p.a. Nie uchybito to w Zaden sposo6b przepisowi
art. 86a ust 1 u.p.a., zgodnie z ktorym rzecznik dyscyplinarny prowadzi
postepowanie z urzedu.

Zarzut z pkt. 2 kasacji w zakresie, w jakim odnosi sie do orzeczenia Sgdu
| instancji, jest — z powoddw wymienionych na wstepie czesci motywacyjnej
niniejszego uzasadnienia — niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym,
natomiast w zakresie, w jakim odnosi sie on do orzeczenia Sadu Il instanciji, jest
bezzasadny.

Wbrew stanowisku skarzgcego, Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury nie
miat obowigzku odnoszenia dokonywanych przez siebie ocen zachowania
obwinionego do jakichkolwiek systeméw etycznych rozumianych jako ogodlna,
filozoficzna koncepcja oceny moralnosci. Dziatanie takie pozostatoby w jaskrawej
sprzecznosci z trescig art. 53 ust. 1 Konstytuciji, ktory to przepis zapewnia kazdemu
wolnos¢ sumienia. Tym bardziej Sgd Dyscyplinarny Il instancji nie miat obowigzku
zamieszczenia tego typu ocen w uzasadnieniu orzeczenia. Dziatanie takie nie
uchybito tresci art. 457 § 3 k.p.k. i nie doszto do naruszenia przystugujgcego
obwinionemu prawa do obrony, gwarantowanemu przez art. 6 k.p.k.

Natomiast czym innym jest ocenianie zachowania obwinionego pod katem
przestrzegania przez niego regut wymienionych w Zbiorze zasad etyki adwokackiej
i godnosci zawodu, ktérych celem jest ustalenie standardow postepowania dla
osbéb wykonujgcych zawod adwokata. Nalezy przypomnieé, ze ustawodawca w art.
17 ust. 1 Konstytucji przyznat samorzadom zawodowym kompetencje do
sprawowania pieczy nad nalezytym wykonywaniem tych zawoddéw, w granicach
interesu publicznego i dla jego ochrony. Z tresci art. 3 ust. 1 u.p.a. wynika
natomiast, ze zadaniem samorzgdu zawodowego adwokatury jest ustalanie
i krzewienie zasad etyki zawodowej oraz dbatos¢ o ich przestrzeganie. Sad

dyscyplinarny, bedgc organem samorzgdu adwokackiego, jest wiec uprawniony do
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weryfikacji zachowan cztonkow tej korporacji zawodowej pod katem realizacji zasad
etycznych wymienionych w powotanym wyzej Zbiorze.

Nalezy podkreslic, ze Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wykazat, co legto u podstaw przyjecia, ze
obwiniony wypetnit znamiona deliktu dyscyplinarnego z art. 80 u.p.a., ktérego opis
zostat uzupetniony o wskazanie konkretnych przepisow Zbioru zasad etyki
adwokackiej i godnosci zawodu, ktore zostaty przez obwinionego naruszone.

Zarzut z pkt. 3 kasacji jest w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalny,
co wykluczato mozliwos¢ jego rozpoznania. Chociaz skarzgcy w ramach tego
zarzutu wskazuje na uchybienie normie zawartej w art. 437 § 2 k.p.k. polegajgce na
nieuchyleniu przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury orzeczenia Sadu
Dyscyplinarnego | instancji, to taka redakcja to ma charakter procesowo pozorny.
Istote tego zarzutu stanowig bowiem domniemane uchybienia zaistniate na etapie
dochodzenia dyscyplinarnego (art. 313 § 3 k.p.k.), natomiast przedmiotem kasacji
jest orzeczenie Sagdu Il instancji. Wprawdzie uchybienia zaistniale na
wczesniejszych etapach postepowania dyscyplinarnego mogg wyjatkowo stac sie
przedmiotem rozwazan sgdu kasacyjnego, ale tylko w sytuacji, kiedy przeniknety
one do etapu postepowania odwotawczego. Wykazanie tego jest obowigzkiem
skarzgcego kasacyjnie, a tak w niniejszej sprawie sie nie stato. Przede wszystkim
skarzagcy nie wykazat, w jaki sposOb ewentualne uchybienie polegajgce
na nieprzestuchaniu go po przedstawieniu zarzutéw dyscyplinarnych przetozyto sie
na wynik postepowania przed Sgdem Dyscyplinarnym |l instancji, zwtaszcza ze w
trakcie dochodzenia dyscyplinarnego byt przestuchiwany dwukrotnie (w dniach 11
marca 2022 r. i 28 kwietnia 2022 r.), miat mozliwos¢ ztozenia ustnych wyjasnien w
toku postepowania przed Sgdem Dyscyplinarnym | instancji i merytorycznego
ustosunkowania sie do stawianych mu zarzutow, a tego nie uczynit.

Réwniez zarzut z pkt. 4 kasacji nalezy uzna¢ za bezpodstawny. Pomimo
formalnego odwotania sie skarzgcego do tresci art. 457 § 3 k.p.k. formutujgcego
wymagania stawiane uzasadnieniu orzeczenia sgdu odwotawczego, w istocie
chodzi skarzgcemu o wadliwos¢ polegajgcg na przypisaniu mu okreslonego
zachowania, odpowiednio opisanego i kwaliflkowanego z przytoczonych przepiséw

ustawy — Prawo o adwokaturze oraz Zbioru zasad etyki adwokackiej i godnosci
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zawodu. W istocie wiec przedmiotem kontestacji w postepowaniu kasacyjnym staty
sie ustalenia faktyczne sprowadzajgce sie do stwierdzenia, Ze obwiniony dopuscit
sie deliktu dyscyplinarnego w okreslonym ksztatcie. Rowniez zatem z tego powodu
rozstrzygajac co do kasacji w niniejszej sprawie, Sgd Najwyzszy nie jest
umocowany do rozpoznania tego typu zarzutow.

W realiach niniejszej sprawy nie doszto rowniez do naruszenia przez Sad
Il instancji wyrazonej w art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowodow. Zgodnie
z powotanym przepisem, organy postepowania ksztattujg swe przekonanie
na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowoddéw, ocenianych swobodnie
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego. Nalezy tez dostrzec, ze przepis art. 7 k.p.k. jest
adresowany do sgdu | instancji, ktory jest sgdem merytorycznym, a nie do sgdu
odwotawczego, ktory petni funkcje kontrolng. Zatem sad odwotawczy w zasadzie
nie moze naruszy¢ art. 7 k.p.k., gdyz tylko kontroluje zastosowanie tego przepisu,
natomiast sam go nie stosuje. Wprawdzie — wyjatkowo — powotany przepis moze
zosta€ naruszony przez sgd odwotawczy, ale tylko wtedy, gdy sad ten poczynit
wiasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowig podstawe orzeczenia
sadu | instancji, i wydat orzeczenie reformatoryjne. Taka sytuacja procesowa
w analizowanej sprawie jednak nie wystgpita.

Nie doszio tez do naruszenia art 86a ust. 2 u.p.a., zgodnie z ktérym
rozstrzygniecia organéw prowadzgcych postepowanie dyscyplinarne opierajg sie na
ustaleniach faktycznych.

Zarzut z pkt. 5 kasacji jest chybiony.

Wbrew stanowisku skarzgcego, zarzucony mu czyn nie mogt zostac
zakwalifikowany jako naduzycie wolnosci stowa, stanowigce Scigang z oskarzenia
prywatnego zniewage lub zniestawienie strony, jej petnomocnika lub obroncy,
kuratora, swiadka, biegtego lub ttumacza (art. 8 ust. 2 u.p.a.) juz choéby z tego
powodu, ze wypowiedzi stowne obwinionego =zostaty skierowane do sgdu
(sedziego), a wiec do podmiotu nie wymienionego w tresci powotanego przepisu.
W tej sytuacji w realiach niniejszej sprawy nie znajdzie zastosowania roczny termin

przedawnienia scigania czynow okreslonych w art. 8 ust. 2 u.p.a. ani trzyletni okres
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przedawnienia karania takich czynéw, ktére to okresy zostaty wskazane w art. 88
ust. 1 in fine u.p.a. oraz art. 88 ust. 2 in fine u.p.a.

Zgodnie z regutg przewidziang w art. 88 ust. 1 u.p.a. okres przedawnienia
Scigania przewinienia dyscyplinarnego zarzuconego obwinionemu wynosi trzy lata
od czasu jego popetnienia. Skoro czyn zostat popetniony przez obwinionego w dniu
10 marca 2020 r., a wniosek rzecznika dyscyplinarnego w wszczecie postepowania
dyscyplinarnego zostat sporzgdzony w dniu 29 czerwca 2022 r. i do Sadu
Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej [...] wptynat w dniu 1 lipca 2022 r, to nie uptynat
jeszcze termin wskazany w tresci art. 88 ust. 1 u.p.a. Tym samym Sad
Dyscyplinarny Il instancji nie uchybit normie wyrazonej w powotanym przepisie.

Nie nastgpito rowniez przedawnienie karalnosci tego przewinienia, bowiem
zgodnie z art. 88 ust. 2 u.p.a., w razie wszczecia postepowania dyscyplinarnego
przed uptywem terminu, o ktérym mowa w ust. 1, karalnos¢ przewinienia
dyscyplinarnego ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto pie¢ lat.
Orzeczenie Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury zapadto w dniu 12
stycznia 2024 r., a wiec przed uptywem przedawnienia karalnosci czynu
zarzuconego obwinionemu.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
Adwokatury sg prawomocne i konczg postepowanie dyscyplinarne, a tylko ich
wykonalnos¢ zostaje wstrzymana w przypadku wniesienia kasacji i do czasu jej
rozpoznania. W przypadku wniesienia kasacji od takiego orzeczenia, mamy juz do
czynienia z prawomocnym ukaraniem i je$li kasacja nie zostanie uwzgledniona,
a w dniu wydania przez Sad Najwyzszy orzeczenia w przedmiocie kasacji uptynat
juz termin przedawnienia karalnosci przewinienia dyscyplinarnego, to do
przedawnienia nie dochodzi.

Za chybiony nalezy uznac¢ rowniez zarzut z pkt 6 kasacji, w ramach ktérego
skarzacy wskazuje na nieodniesienie sie przez Sad Il instancji do zarzutow
wymienionych w pkt 3-10 i 12-14 odwotania.

Wbrew wywodom skarzgcego Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury nie
dopuscit sie naruszenia art. 433 § 1 k.p.k. i z art. 457 § 3 k.p.k. W szczegdlnosci
Sad ten rozpoznat sprawe w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéow, na

co wskazuje uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia, a w sprawie nie zachodzity
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powody do tego, by rozstrzygaC sprawe poza podniesionymi zarzutami.
Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, jakie zarzuty zostaty skierowane
we wniesionym odwotaniu (akta sprawy kasacyjnej k. 11v), co wskazuje, ze Wyzszy
Sadu Dyscyplinarny miat je w polu widzenia rozstrzygajgc sprawe, przy czym
dalsza czes¢ uzasadnienia niewatpliwie wskazuje réwniez na odniesienie sie do
nich (akta sprawy kasacyjnej k. 12v-13). Nalezy podkreslic, ze obowigzek sgdu
odwotawczego wynikajgcy z art. 433 § 1 k.p.k. i z art. 457 § 3 k.p.k. nie sprowadza
sie do oddzielnego odniesienia sie w wyodrebnionym tresciowo fragmencie
uzasadnienia do konkretnego =zarzutu, kiedy istnieje mozliwo$s¢ tgcznego
odniesienia sie do kilku nawet zarzutéw tej samej kategorii. Sad ten nie ma
obowigzku nawigzywania polemiki z kazdym poglagdem skarzgcego, ktory wspiera
dany zarzut, a jest przy tym prawnie irrelewantny w postepowaniu dyscyplinarnym,
przy czym jego zwigzek z przedmiotem rozstrzygniecia tym postepowaniu istnieje
tylko w sferze subiektywnego przekonania skarzgcego. W sytuacji, kiedy w taki
sposob postgpit w niniejszej sprawie Wyzszy Sad Dyscyplinarny nie sposéb
stwierdzi¢, ze naruszyt art. 433 § 1 k.p.k., skoro w sposdb wtasciwy zogniskowat
zagadnienia sporne, jakie wystgpity co do zaskarzonego orzeczenia i zagadnienia
te w sposéb niebudzgcy watpliwosci rozstrzygnagt. Uchybienia podniesione
w ramach zarzutu z pkt 5 kasacji nie miaty zatem miejsca, skoro przyczyny wydania
okreslonego orzeczenia bezsprzecznie z jego uzasadnienia wynikajg, pomimo ze
skarzacy uznaje je za niedostateczne i lakoniczne. Powofany w konstrukcji tego
zarzutu przepis art. 7 k.p.k. jest nieadekwatny do okolicznosci podnoszonych jego
ramach, bowiem dotyczy on oceny dowodow, ktérej Sad Il instancji nie
przeprowadzat.

Konkludujgc, wywiedziong w niniejszej sprawie kasacje nalezato uznac
za oczywiscie bezzasadng — i w konsekwencji oddali¢ na posiedzeniu w trybie art.
535§ 1i 3 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 u.p.a.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 u.p.a., uwzgledniajgc
tre§¢ § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r.
w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa

w postepowaniu karnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 663, z pézn. zm.).
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Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

M. T.]

[a.]



