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POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie lekarza M. S.

po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialno$ci Zawodowe;j

na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 6 listopada 2025 r.

wniosku obroncy obwinionego o wstrzymanie wykonania prawomocnego
orzeczenia

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 ustawy z dnia 2 grudnia 2009
r. o izbach lekarskich (Dz. U. z 2021 r. poz. 1342 oraz z 2023 r. poz. 1234)

postanowit

wstrzymaé wobec lekarza M. S. wykonanie prawomocnego
orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego z dnia 20 lutego 2025
r., sygn. akt [...], zmieniajagcego orzeczenie Okregowego Sadu
Lekarskiego [...] z dnia 3 wrzesnia 2024 r., sygn. akt [...], do czasu

rozpoznania kasacji.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wplyneta kasacja obroncy obwinionego lekarza M. S.
od prawomocnego orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego z dnia 20 lutego 2025
r., sygn. akt [...], zmieniajgcego orzeczenie Okregowego Sadu Lekarskiego [...] z
dnia 3 wrzesnia 2024 r., sygn. akt [...]. Orzeczeniem tym, za czyn z art. 4 w zw. z
art. 42 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza
dentysty oraz art. 1 ust. 3 Kodeksu Etyki Lekarskiej, stanowigcy przewinienie

zawodowe z art. 53 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o Izbach lekarskich, zostata mu
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wymierzona kara zawieszenia prawa wykonywania zawodu na okres dwodch lat.
Jednoczesnie, zaliczajgc w poczet wymierzonej kary okres tymczasowego
zawieszenia prawa wykonywania zawodu zastosowanego wobec lek. M. S.
postanowieniem Okregowego Sadu Lekarskiego [...] z dnia 3 sierpnia 2023 r., sygn.
akt [...], tj. od dnia 3 sierpnia 2023 r. do dnia 9 listopada 2023 r.

W kasacji obronca podniost zarzuty dotyczgce razgcego naruszenia prawa
materialnego, tj. art. 53 ustawy o Izbach lekarskich w zw. z art. 4 w zw. z art. 42 ust.
1 i ust. 2 ustawy o zawodzie lekarza i dentysty oraz art. 1 ust. 3 Kodeksu Etyki
Lekarskiej poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, oraz razgcej niewspotmiernosc
kary orzeczonej wzgledem obwinionego. Nadto, na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. w
zw. zart. 112 pkt 1 ustawy o lzbach lekarskich, obronca ztozyt wniosek o

wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia wobec tego obwinionego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia jest zasadny.

Stosownie do tresci art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sad
Najwyzszy moze wstrzymacC wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego
orzeczenia, ktorego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Przywotany
przepis nie wskazuje przestanek, od spetnienia ktorych zalezy wstrzymanie
wykonalno$ci zaskarzonego orzeczenia, a to zas$ — jak podkresla sie w doktrynie —
pozwala na dosc¢ elastyczne podejscie do zastosowania tej instytucji (zob. J. Matras
[w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, art. 532, wyd. lll, red. K. Dudka,
Warszawa 2023). Nie ma przy tym watpliwosci co do tego, ze powinno ono mie¢
miejsce w sytuacjach uzasadnionych szczegdlnymi okolicznosciami dajgcymi
podstawe do tego, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem skargi kasacyjnej
spowodowatoby dla obwinionego nieodwracalne nastepstwa. Pod pojeciem
szczegolnych okolicznosci nalezy przy tym rozumiec range i doniostosci zarzutow
podniesionych w kasacji, ktérych uwzglednienie jest prawdopodobne.

Dokonujgc tak wasko limitowanej oceny podniesionych w kasacji zarzutow,

ktéra w zadnej mierze nie determinuje kierunku jej merytorycznego rozpoznania,
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nalezato stwierdzi¢, ze na obecnym etapie zasadne jest wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

M. T.]

[r.g.]



