Il ZK 8/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2024 r.

w sprawie dyscyplinarnej notariusza P. C.,

ukaranego za popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w
art. 50 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie,

kasacji wniesionej przez obwinionego,

od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowej Radzie
Notarialnej w Warszawie z dnia 27 listopada 2023 r., sygn. akt [...],
utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Izby

Notarialnej [...] z dnia 6 lipca 2023 r., sygn. akt [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadnag;
2. obcigzy¢ P. C. wydatkami postepowania

kasacyjnego w kwocie 20 (dwadziescia) zi.

UZASADNIENIE

Wyzszy Sad Dyscyplinarny przy Krajowej Radzie Notarialnej
w Warszawie, orzeczeniem z dnia 27 listopada 2023 r., sygn. akt [...],

utrzymat w zaskarzonej czesci orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego Izby
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Notarialnej [...] z dnia 6 lipca 2023 r., sygn. akt [...], uznajgcego
obwinionego za winnego m. in. popetnienia zarzucanego mu w pkt. 1)

czynu polegajgcego na tym, ze:

,W OKresie co najmniej od 2 pazdziernika 2015 roku az do chwili
obecnej - to jest do dnia 19 kwietnia 2023 roku prowadzit i nadal
prowadzi zarowno strone internetowg swojej kancelarii o adresie
internetowym [...], a jednoczesnie profil tej kancelarii na portalu
spotecznosciowym F., ponadto w okresie co najmniej od dnia 15
lutego 2019 roku do dnia 7 lutego 2023 roku prowadzit na portalu
spotecznosciowym F. swoj profil osobisty P. C. z umieszczonym
w nawiasie dodatkiem ,Notariusz”, co narusza § 1 ust. 2i § 5
uchwaty nr 1X/38/20 i 6 Krajowej Rady Notarialnej z dnia 2016
roku w sprawie stron internetowych oraz informacji
udostepnianych w Internecie z pdzniejszymi zmianami i stanowi

czyn nieuczciwej konkurencji, uchybiajgcy godnosci zawodu”,

tj. czynu naruszajgcego art. 50 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo

o notariacie i za czyn ten wymierzyt mu kare upomnienia.

Kasacje od wyroku Wyzszego Sagdu Dyscyplinarnego przy
Krajowej Radzie Notarialnej w Warszawie, wniost obwiniony P. C.,

zaskarzajgc je w catosci i zarzucajac:

,;azgce naruszenie prawa poprzez sprzeczne z prawem
zastosowanie uchwaty nr 1X/38/16 Krajowej Rady Notarialnej z dnia
2016 roku w sprawie stron internetowych oraz informaciji

udostepnianych w Internecie z pdzniejszymi zmianami”.

W uzasadnieniu kasacji skarzgcy wskazat, ze jego zarzut

sprowadza sie do odpowiedzi na pytanie, czy zgodnie z trescig
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Uchwaty profil na portalu spotecznosciowym jest ,strong internetowg” w
rozumieniu Uchwaty,a w zwigzku z tym czy posiadanie obu form
komunikacji internetowych jest naruszeniem § 1 ust. 2 Uchwaly i w
zwigzku z tym wnosi o uwzglednienie kasacji, jednak nie wskazuje

zadnych wnioskéw kohcowych.

W odpowiedzi na kasacje, Rzecznik Dyscyplinarny Krajowej Rady
Notarialnej w Warszawie wniost o oddalenie wniesionej kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej i obcigzenie obwinionego kosztami

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja jako oczywiscie bezzasadna, podlegata oddaleniu w

trybie opisanym w art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy wskazaC, ze =zarzut podniesiony przez
obwinionego w kasacji, stanowi w istocie powtérzenie zarzutu
podniesionego w  Srodku odwotawczym od wyroku Sadu
Dyscyplinarnego | instancji, tym samym zmierza w sSposob
niedopuszczalny na tym etapie postepowania, do wywotania ponownej
kontroli orzeczenia Sadu | instancji. Tego typu zabiegi, zmierzajgce w
istocie do obejscia regut wynikajgcych z art. 523 § 1 k.p.k., byty juz
wielokrotnie oceniane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jako
niedopuszczalne i nie sg w stanie wywrze¢ oczekiwanego przez
skarzgcego rezultatu, zwtaszcza ze zarzut w tym zakresie w sposob
prawidtowy zostat rozwazony przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny przy

Krajowej Radzie Notarialnej w Warszawie.

W mysl art. 63a prawa o notariacie od orzeczenia wydanego

przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny przy Krajowej Radzie Notarialnej,
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przystuguje obwinionemu, rzecznikowi dyscyplinarnemu, Ministrowi
Sprawiedliwosci, Rzecznikowi Praw Obywatelskich oraz Krajowej

Radzie Notarialnej kasacja do Sgdu Najwyzszego.

Do rozpoznania tej kasacji stosuje sie odpowiednio przepisy k.p.k.
o kasacji, z wytgczeniem art. 526 § 2 k.p.k. oraz art. 530 § 3 k.p.k. (por.
art. 63 e prawo o notariacie). Jezeli taka kasacja jest rozpoznawana na
rozprawie, to rozpoznaje jg Sgd Najwyzszy w skfadzie trzech sedziow
(por. art. 63d. § 3 prawo o notariacie), jezeli zas jest oczywiscie
bezzasadna lub oczywiscie zasadna, to moze zosta¢ rozpoznana na
posiedzeniu (por. art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z art. 63 e prawo o

notariacie oraz art. 535 § 5 k.p.k. w zw. z art. 63 e prawo o notariacie).

Jak wyzej wspomniano, kasacja przystuguje od prawomocnego
orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przy Krajowej Radzie
Notarialnej. To orzeczeniu tego Sadu nalezy =zarzuciC razgce
naruszenie prawa, ewentualnie razgcg niewspoétmiernosc kary. Trzeba
tez wykazac¢ w kasacji, iz to zarzucane razgce naruszenie prawa mogto
mie¢ istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia (por. W.
Kozielewicz, Kasacja w sprawach dyscyplinarnych notariuszy, Rejent,
nr specjalny, marzec 2010 r.,, s. 171 — 1191, wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 25 czerwca 2012 r., sygn. akt K 9/10, OTK
2012, z. 6A, poz. 66).

Zwazywszy na powyzsze, zarzut ograniczajgcy sie do
powtorzenia zarzutu apelacyjnego nie mogt odnieS¢ oczekiwanego
przez P. C. rezultatu, szczegolnie ze ani odwotanie ani tez obecnie
kasacja nie wskazujg przepisu prawa, ktory miat zosta¢ naruszony

przez orzekajgce sady. W Kkasacji tez nie wskazano zadnego
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uchybienia, ktérego miat sie dopusci¢ sgd odwotawczy, ktory jedynie
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie i nie stosowat zadnego
przepisu prawa materialnego. Wobec powyzszego, nalezato jedynie
stwierdzi¢, ze przeprowadzona w przedmiotowej sprawie kontrola
instancyjna nie pomineta zadnego zarzutu odwotania i spetnia kryteria
okreslone w art. 433 § 2 k.p.k., a rozstrzygniecie Sadu Il instanciji
zostato prawidtowo i rzetelnie umotywowane. Sgd ad quem uzasadnit
swojg decyzje w sposodb wystarczajgco szczegotowy, czynigc w sposob
oczywisty zado$é¢ obowigzkom spoczywajgcym w tym zakresie na

sgdzie odwotawczym.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, z mocy
art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z art. 63 e prawo o notariacie, rozstrzygnat jak

wyzej.

[M. T.]

[ms]



