Il ZK 70/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2023 r.

w sprawie adwokat E. V.,

obwinionej o popetnienie przewinien dyscyplinarnych z art. 80 ustawy Prawo o
adwokaturze w zw. z § 56 i in. Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu,
wobec ktérej umorzono postepowanie dyscyplinarne na podstawie art. 17 § 1 pkt 6
k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 ustawy Prawo o adwokaturze,

kasacji wniesionej przez petnomocnika pokrzywdzonego A. G.,

od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury,

z dnia 23 pazdziernika 2021 r., sygn. akt WSD 106/21,

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w W. z
dnia 17 maja 2021 r., sygn. akt SD [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ pokrzywdzonego A. G. wydatkami postgepowania

kasacyjnego w kwocie 20 (dwadziescia) zt.

UZASADNIENIE
Sygn. akt Il ZK 70/22

UZASADNIENIE

Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w W., orzeczeniem z dnia 17 maja 2021 r.,
sygn. akt SD [...], na podstawie art. 88 ust. 2 ustawy — Prawo o adwokaturze w zw.
z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 ustawy — Prawo o adwokaturze
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umorzyt postepowanie ze wzgledu na przedawnienie karalnosci czynéw
zarzuconych adw. E. V. obwinionegj o to, Ze:

,1. reprezentujgc klienta, A. G., w sprawie zawistej przed Sgdem Rejonowym

w S.(I Ns [...]), a nastepnie przed Sgdem Okregowym w S.(V Ca [...]),

wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 9

kwietnia 2015 r. bez zachowania wymogow formalnych, co skutkowato

odrzuceniem tej skargi,
tj. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z art. 80 Prawa o adwokaturze
w zw. z § 56 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu;

2. nie poinformowata klienta, A. G., reprezentujgc go rowniez w sprawie o

sygn. akt: 1 C [...] albo o sygn. akt: | C [...], zawistymi przed Sadem

Rejonowym w S., o wypowiedzeniu petnomocnictwa, wysytajac klientowi

wypowiedzenie petnomocnictwa w dniu 16 wrzesnia 2015 r. na adres ul. [...]

m. [...] w W. zamiast w P., w wyniku czego klient o wypowiedzeniu

petnomocnictwa dowiedziat sie w sgdzie od strony przeciwnej,
ti. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z art. 80 Prawa o adwokaturze
w zw. z § 49 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu;

3. w sprawach | Ns [...], w apelacji z dnia 30 wrzesnia 2014 r.,

a takze w sprawach | C [...] oraz | C [...], zawistych przed Sadem

Rejonowym w S. oraz w sprawie V Ca [...], zawistej przed Sadem

Okregowym w S. sporzgdzata pisma procesowe mylgc nazwiska i adresy

stron, co powodowato koniecznos¢ poprawiania tychze pism przez klienta,
ti. popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z art. 80 Prawa o0 adwokaturze
w zw. z § 14 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu”.

Po rozpoznaniu odwotania pokrzywdzonego A. G., Wyzszy Sad
Dyscyplinarny Adwokatury orzeczeniem z dnia 23 pazdziernika 2021 r., sygn. akt
WSD 106/21, zaskarzone orzeczenie Sgadu | instancji  utrzymat
W mocy.

Kasacje od wyroku Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury wniost
petnomocnik pokrzywdzonego A. G, zaskarzajgc je

w catosci, zarzucajgc:
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1. razgce naruszenie prawa materialnego, ktére mogto mie¢ wptyw na
treS¢ orzeczenia w postaci: niezastosowania art. 123 k.c. poprzez
zaniechanie przez Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w W. (I Instancji)
oraz Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury zastosowania przepisow o
przerwaniu biegu przedawnienia, tj. art. 123 k.c.
i zaniechanie wydania orzeczenia co do istoty sprawy, pomimo tego, ze
adwokat E. V. (dawniej B.) dopuscita sie naruszenia zasad etyki adwokackie;j,
m.in. poprzez: przeinaczanie adresow i hazwisk w pismach sgdowych oraz
odmowe wziecia pod uwage istotnych kwestii sygnalizowanych przez
mocodawce w postaci twierdzen o podrobieniu podpisow i sfatszowaniu pism
wraz z wpisaniem antydaty dla proby uwiarygodnienia zmanipulowanych
pism przez strone przeciwng - w konsekwencji okazato sie istotnym
dowodem w sprawie w postaci wyniku Ekspertyzy Grafologicznej majgce;j
wplyw  na  rozstrzygniecie  sprawy, bezzasadne wypowiedzenie
petnomocnictwa wzgledem mocodawcy bez poinformowania go o tym fakcie,
niewystgpienie o0 uzasadnienie nieprawomocnego orzeczenia przed
ztozeniem kasacji,

2. Razgce naruszenie prawa procesowego, ktore mogto mie¢ wptyw na
tres¢ orzeczenia w postaci:

1) art. 170 § 1 k.p.k. poprzez nieuzasadnione oddalenie wniosku
dowodowego w postaci przestuchania swiadka, zgtaszanego przez A. G.
podczas odbywajgcych sie rozpraw przed Sadem Dyscyplinarnym | i |l
Instancji;

2) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wskutek pozornego
rozpoznania zarzutéw odwotania wskazujgcych na zaistnienie przedawnienia
deliktdw dyscyplinarnych wskutek przyjecia, iz do przerwania biegu
przedawnienia nie doszto;

3) art. 457 § 2 k.p.k. wskutek uznania odwotania A. G. za bezzasadne,
pomimo, iz jego rozpoznanie powodowato jednak koniecznos¢ podjecia

dogtebnej analizy podniesionych zarzutow”.
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Stawiajgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie orzeczenia
WyZzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury i przekazanie sprawy temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja, jako oczywiscie bezzasadna, podlegata oddaleniu w trybie
opisanym w art. 535 § 3 k.p.k.

Sad odwotawczy w niniejszej sprawie prawidtowo utrzymat w mocy
orzeczenie Sadu | instancji, uznajgc przewinienia dyscyplinarne zarzucane
obwinionej E. V. za przedawnione. Zgodnie z art. 95n pkt 1 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. — Prawo o adwokaturze (dalej: Prawo o adwokaturze) w sprawach
nieuregulowanych w ustawie do postepowania dyscyplinarnego stosuje sie
odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania karnego. W zwigzku z powyzszym
odpowiedniemu zastosowaniu w postepowaniu dyscyplinarnym podlega m.in. art.
17 § 1 pkt 6 k.p.k. zobowigzujgcy sgd do umorzenia wszczetego postepowania,
jesli nastgpito przedawnienie karalnosci zarzucanego obwinionemu czynu. Sposéb
obliczania terminu przedawnienia przewinien dyscyplinarnych adwokatow i
aplikantéw adwokackich reguluje art. 88 ust. 2 Prawa o adwokaturze. Co do zasady
W razie wszczecia postepowania dyscyplinarnego przed uptywem terminu, ktéry
wynosi trzy lata, karalnos¢ przewinienia dyscyplinarnego ustaje, jezeli od czasu
jego popetnienia uptyneto piec lat.

W niniejszej sprawie zarzucane obwinionej czyny zostaly popetnione w
dniach 30 wrzesnia 2014 r., 9 kwietnia 2015 r. oraz 16 wrzesnia 2015 r. Z kolei
postanowieniem z dnia 13 lipca 2017 r. Rzecznik Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w
W. wszczat postepowanie dyscyplinarne
w przedmiotowej sprawie. Oznacza to, ze — stosujgc regulacje art. 88 ust.
2 Prawa o prokuraturze — karalnos¢ zarzucanych obwinionej czyndéw ulegta
przedawnieniu po uptywie 5 lat od ich popetnienia, tj. odpowiednio w dniu 30
wrzednia 2019 r., 9 kwietnia 2020 r. oraz 16 wrze$nia 2020 r. W zwigzku
z powyzszym Sad odwotawczy, dokonujgc kontroli instancyjnej, nie uchybit prawu
uznajac, ze Sad | instancji zasadnie umorzyt postepowanie w sprawie.

Oczywista nietrafno$¢ kasacji skarzgcego wynika z faktu, ze

w postepowaniu dyscyplinarnym, w ktérym obwinionym jest adwokat, nie stosuje



Il ZK 70/22 5

sie art. 123 Kodeksu cywilnego. Sposdb obliczania terminu przedawnienia co do
przewinien dyscyplinarnych zarzucanych adwokatowi opisuje w sposéb
wyczerpujacy art. 88 Prawa o] adwokaturze. Jedynie
w sprawach nieuregulowanych do postepowania dyscyplinarnego odpowiednio
stosuje sie przepisy Kodeksu karnego oraz Kodeksu postepowania karnego (art.
95n Prawa o prokuraturze). W Zzadnym wypadku nie znajduje za$ zastosowania
Kodeks cywilny, w tym w szczegolnosci sposob obliczania terminu przedawnienia w
prawie cywilnym oraz okolicznosci, w ktorych przerwaniu ulega jego bieg.

Ze wzgledu na powyzsze Sad odwotawczy nie naruszyt art. 123 k.c. Sad
odwotawczy dokonat zatem rzetelnej i prawidtowej kontroli instancyjnej zgodnie z
normami wynikajgcymi z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Ze wzgledu na
konieczno$¢ umorzenia postepowania zasadne okazato sie rowniez oddalenie
przez Sad wniosku dowodowego, a tym samym nie doszto do obrazy art. 170 § 1
k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



