Il ZK 48/24

POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie dyscyplinarnej adwokata M. N.

obwinionego o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 80 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2024 r. poz. 1564) w zw. z § 1 ust. 2,
§8,§11,§ 13§ 14 Zbioru zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu

po rozpoznaniu w |zbie Odpowiedzialno$ci Zawodowej w dniu 24 kwietnia 2025 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce obwinionego

od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 9 wrzesnia
2023 r. sygn. akt [...]

zmieniajgcego czesciowo orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej

[...] z dnia 30 stycznia 2023 r. sygn. akt [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. wydatkami postepowania kasacyjnego w kwocie 20

(dwudziestu) zt obcigzy¢ adwokata M. N..

UZASADNIENIE

Adwokat M. N. zostat obwiniony o to, ze w W., P. i K. w okresie od dnia 22
lutego 2019 r. do dnia 20 marca 2019 r., dziatajgc jako petnomocnik J. N., w sposéb
sprzeczny z prawem, zasadami etyki i godnoscig zawodu, w tym przez

przekroczenie zasad prawidtowego reprezentowania mocodawcy polegajgcy na
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Swiadomym wprowadzeniu w btgd M. Z. co do istnienia faktycznych podstaw do
ztozenia wniosku o wpisanie w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci
przy ul. [...] w K. 0 numerze [...] ostrzezenia o zakazie zbywania nieruchomosci,
ktéry zawierat okolicznosci nieprawdziwe, doprowadzit do wyzyskania tego btedu w
celu podpisania ugody, podajgc nieprawdziwe informacje Sgdowi Rejonowemu
w P. w ten sposéb, ze adwokat przygotowat swojej klientce wniosek o wpis w wyzej
wymienionej ksiedze wieczystej ostrzezenia o zakazie zbywania nieruchomosci,
datowany na 22 lutego 2019r., sporzadzony w imieniu nieistniejgcej spofki
kapitatowej o firmie S. Sp. z 0.0., ktory to klientka podpisata i ktérej polecit ztozyc
ten wniosek w Sadzie Rejonowym w P., [...] Wydziat Ksigg Wieczystych, przy czym
whniosek nie zawierat zatgcznikdw, zawierat okolicznosci nieprawdziwe, co zmusito
M. Z. do podpisania ugody z J. N., czym dziatat na szkode M. Z. w wysokosci nie
wyzszej niz 36 506, 96 zt, czym dopuscit sie przewinienia dyscyplinarnego z art. 80
Prawa o adwokaturze w zw. z § 1 ust. 2, § 8, § 11, § 13 oraz § 14 Zbioru zasad
etyki adwokackiej i godnosci zawodu.

Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w W. orzeczeniem z dnia 30 stycznia
2023 r., sygn. akt [...], uznat obwinionego adwokata M. N. za winnego tego, ze
dziatajgc w W. i P. w okresie od dnia 20 lutego 2019 r. do dnia 20 marca 2019 r.,
jako petnomocnik J. N., w sposdb sprzeczny z zasadami etyki i godnoscig zawodu,
sporzadzit projekt umowy spotki pod firmg S. sp. z 0.0. z siedzibg
w W. i rekomendowat J. N. zawarcie umowy tejze  spoiki,
a nastepnie sporzadzit projekt wniosku o wpis w ksiedze wieczystej o numerze [...]
w dziale Il ksiegi wieczystej o zakazie zbywania nieruchomosci, dla ktérej Sad
Rejonowy w P. [...] Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi wyzej wymieniong ksiege
wieczystg, podczas gdy spoétka ta nie istniata w dacie sporzgdzenie wyzej
wymienionego wniosku, celem stworzenia pozoru podstaw istnienia wierzytelnosci
wyzej wymienionej spotki wobec M. Z. i doprowadzenia do zawarcia ugody przez M.
Z. z J. N, tj. przewinienia dyscyplinarnego z art. 80 Prawa o adwokaturze w zw. z
§ 1 ust. 2, § 11, § 13 oraz § 14 Zbioru zasad etyki adwokackiej i godnosci zawodu.
Za ten czyn wymierzyt obwinionemu kare pieniezng w wysokos$ci czterokrotnosci
minimalnego wynagrodzenia za prace obowigzujgcego w 2019 r. Jednoczesnie

obcigzyt obwinionego zryczattowanymi kosztami postepowania dyscyplinarnego za
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dochodzenie dyscyplinarne w kwocie 2 000 zt oraz za postepowanie przed Sgdem

Dyscyplinarnym | instancji w kwocie 2 000 zi.

Po rozpatrzeniu odwotania wniesionego przez obwinionego, Wyzszy Sad
Dyscyplinarny Adwokatury orzeczeniem z dnia 9 wrzesnia 2023 r., sygn. akt [...],
zmienit czesciowo zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze:

1. W miejsce orzeczonej kary pienieznej w wysokosci czterokrotnosci
minimalnego wynagrodzenia za prace obowigzujgcego w 2019 r. wymierzyt
obwinionemu kare dwukrotnosci minimalnego wynagrodzenia za prace
obowigzujgcego w 2019 r;

2. W miejsce zasgdzonych zryczattowanych kosztow postepowania
dyscyplinarnego w wysokosci 2 000 zt za dochodzenie dyscyplinarne
zasadzit kwote 1 000 zt na rzecz I1zby Adwokackiegj [...];

3. W miejsce zasgdzonych kosztow postepowania dyscyplinarnego przed
Sadem Dyscyplinarnym | instancji w wysokosci 2 000 zt zasgdzit kwote
1 000 zt na rzecz Izby Adwokackiegj [...];

a w pozostatej czesci utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy. Jednoczesnie

zasadzit od obwinionego na rzecz lzby Adwokackiej [...] kwote 1 000 zt tytutem

zwrotu zryczattowanych kosztow postepowania przed Sgdem Il instancji.

Od tego orzeczenia kasacje wywiodt obronca obwinionego, zaskarzajgc je w
catosci na jego korzys¢. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1. razgcq obraze przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego obwinionemu, tj. art. 80 ustawy Prawo o adwokaturze
wzw.z § 1ust. 2,§8,§ 11, § 13 oraz § 14 Zbioru zasad etyki adwokackiej
i godnosci zawodu, polegajgcg na przyjeciu, iz sporzgdzenie umowy spoftki
z ograniczong odpowiedzialnoscig i rekomendowanie jej zawarcia oraz
sporzgdzenie projektu wniosku o wpis w ksiedze wieczyste] stanowi
naruszenie wyzej wymienionych przepisow, podczas gdy czynnosci te
stanowig podstawowe i typowe zadania wykonywane przez adwokatow i nie
mogg by¢é ocenione jako czyny uchybiajgce etyce adwokackiej Iub
naruszajgce godnosci zawodu;

2. razgcq obraze przepisdw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tre$é

orzeczenia, j. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., polegajgcg na uznaniu obwinionego
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za winnego popetnienia czynu, innymi stowy na skazaniu obwinionego za
czyn, ktory nie stanowi naruszenia art. 80 ustawy Prawo o adwokaturze
wzw.z § 1ust. 2,8§8,§ 11, § 13 oraz § 14 Zbioru zasad etyki adwokackiej
i godnosci zawodu, bowiem nie zawiera znamion czynu sprzecznego
z zasadami etyki i godnosci zawodu, gdyz w opisie czynu, jaki zostat
przypisany obwinionemu, brak jest wzmianki o tym, iz obwiniony
rekomendowat ztozy¢ J. N. niekompletny lub wadliwy wniosek o wpis w
ksiedze wieczystej lub tez sam ztozyt taki wniosek, a zatem przypisywany
obwinionemu czyn nie odpowiada postepowaniu sprzecznemu z zasadami
wyrazonymi w § 1 ust. 2, § 8, § 11, § 13 oraz § 14 Zbioru Zasad Etyki
Adwokackiej i Godnosci Zawodu;

3. z ostroznosci procesowej — razgcg niewspotmiernos¢ kary dyscyplinarnej
wynikajacg z pominiecia dyrektyw wymiaru kar, w tym incydentalnosci
zdarzenia w wieloletnim zyciu zawodowym obwinionego, nienagannos$ci jego
postawy w dotychczasowej praktyce zawodowe.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty, skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i zmienionego nim orzeczenia Sgadu Dyscyplinarnego

Izby Adwokackiej [...] i uniewinnienie obwinionego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, wobec czego podlegata rozpoznaniu
w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze stosownie do tresci art. 91a ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2024 r. poz. 1564),
zwanej dalej ,u.p.a.”, kasacje wnosi sie od orzeczenia wydanego przez Wyzszy
Sad Dyscyplinarny w drugiej instancji, przy czym, stosownie do tresci art. 91b u.p.a.
kasacja moze by¢ wniesiona z powodu razgcego naruszenia prawa jak réwniez
z powodu razgcej niewspotmiernosci kary dyscyplinarnej.

Z powotanych przepiséw wynika, ze kasacja nie jest Srodkiem zaskarzenia
stuzgcym weryfikacji poprawnosci rozstrzygniecia wydanego w | instancji. Oznacza
to, ze w kasacji nie jest dopuszczalne stawianie zarzutéw, ktére w istocie sg
skierowane do orzeczenia sgdu dyscyplinarnego | instancji. Sgd Najwyzszy nie jest

bowiem umocowany do ponownej weryfikacji orzeczenia pierwszoinstancyjnego,
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gdyz temu stuzy wytgcznie postepowanie odwotawcze, a takie zostato w sprawie
przeprowadzone.

Nalezy podkresli¢ specyfike zwigzang z usytuowaniem Sgdu Najwyzszego w
strukturze organdéw zwigzanych z postepowaniem dyscyplinarnym wszystkich
przewidzianych w ustawodawstwie zawodow zaufania publicznego, w tym
w odniesieniu do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej adwokatéw. Sad Najwyzszy nie
jest kolejnym sadem dyscyplinarnym przyporzgdkowanym do tej struktury.
Ustawodawca natozyt na Sad Najwyzszy jedynie obowigzek kontroli prawidtowosci
postepowan odwotawczych wytgcznie z punktu widzenia zgodnosci tego
postepowania z prawem oraz adekwatnosci orzekanych w tym postepowaniu
dolegliwosci. W modelu kontroli postepowan dyscyplinarnych okreslonych zawodow
zaufania publicznego chodzi zatem o to, aby najwyzszy rangg sad panstwa miat
mozliwos¢ weryfikacji prawidtowosci realizacji okreslonych zadan, jakie
prawodawca przewidziat dla okreslonych korporacji zawodowych w kontekscie
pewnych uprawnien wifadczych, jakie tym korporacjom przystugujg w ramach
sgdownictwa dyscyplinarnego. Nalezy jednoczesnie podkresli¢, ze obowigzki Sadu
Najwyzszego, jak juz wczesniej zaznaczono, nie pokrywajg sie w zadnej mierze
z obowigzkami sgdu odwotawczego, gdyz kontrola prawidtiowosci postepowania
dyscyplinarnego zostata ograniczona wytgcznie do ptaszczyzny stosowania prawa
przez sad dyscyplinarny odwotawczy i odbywa sie w pfaszczyznie kasacyjnej,
a wiec z natury rzeczy wyjgtkowej, ukierunkowanej na stwierdzenie tylko
szczegolnej rangi uchybien, ktorych zaistnienie dyskwalifikuje w ogole zaskarzone
orzeczenie sadu dyscyplinarnego |l instancji, powodujgc, ze nie sposob
zaakceptowaC jego istnienia w obrocie prawnym (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 14 marca 2024 r., sygn. akt Il ZK 74/23; z dnia 26 lipca 2024 r.,
sygn. akt Il ZK 14/24; z dnia 21 listopada 2024 r., sygn. akt || ZK 84/24; z dnia
11 grudnia 2024 r., sygn. akt Il ZK 66/24; z dnia 21 lutego 2025 r., sygn. akt
Il ZK 85/24; z dnia 27 marca 2025 r., sygn. akt || ZK 75/24).

Konsekwencjg tresci art. 91a ust. 1 u.p.a. i 91b u.p.a. jest takze to, ze
w kasacji mozna podnie$¢ zarzuty wytgcznie natury prawnej, co oznacza, ze
w postepowaniu kasacyjnym wykluczone jest kwestionowanie ustalen faktycznych.

Sad Najwyzszy, takze w modelu kontroli postepowan dyscyplinarnych zawodéw
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zaufania publicznego, jest bowiem sgdem prawa i zakresem jego kognicji
w ramach postepowania kasacyjnego jest objete jedynie badanie zaskarzonego
orzeczenia z punktu widzenia zgodnosci z prawem, w dodatku, jak juz wspomniano,
w sposob kwalifikowany, odmienny od kontroli odwotawcze;j.
Na skarzgcym kasacjg cigzy zatem obowigzek wykazania nie tylko istnienia
okreslonego uchybienia sgdu odwotawczego, ale takze jego kardynalnego,
kwalifikowanego charakteru, ktére dyskwalifikuje zaskarzone orzeczenie i nakazuje
jego uchylenie.

Analiza tredci wniesionej kasacji nie wskazuje, aby w postepowaniu
odwotawczym w sprawie obwinionego adwokata M. N. do takich uchybien doszto w
zakresie zadnego z podniesionych zarzutéw.

Zarzut z pkt. 1 kasacji nie zastuguje na uwzglednienie. Raz jeszcze
podkresli¢ nalezy, Ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia
wnoszonym od orzeczenia wydanego przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny, a nie od
orzeczenia pierwszoinstancyjnego, co wprost wynika z tresci art. 91a u.p.a. Tym
samym oznacza to, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutow typowych dla
postepowania odwotawczego, kwestionujgcych orzeczenie sgdu meriti, przy czym
wyjatkiem jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw.
"efektu przeniesienia", czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad a quo. W tym przypadku jednak, na autorze kasacji
spoczywa obowigzek wyraznego ukierunkowania podniesionych w tymze $rodku
zarzutow na to stadium procedowania sadu drugiej instancji, w ktérym doszto do
"zaabsorbowania" owego uchybienia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 marca 2007 r., V KK 205/06; z 14 lutego 2024 r., Il ZK 61/22; z 30
stycznia 2025 r., Il ZK 113/24).

W pierwszym zarzucie kasacyjnym brak jest natomiast jakichkolwiek
zarzutéw godzgcych w istote orzeczenia sgdu odwotawczego (a zatem obrazy art.
433 § 2 czy tez art. 457 § 3 k.p.k.), co powoduje, nalezy go oceni¢ jako probe
ponownej weryfikacji orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Specyfika i wyjgtkowosc
postepowania kasacyjnego nie pozwala natomiast na prowadzenie dublujgcej,

niejako "trzecioinstancyjnej" kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji (por. np.
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postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV KK 8/15;
z 30 stycznia 2024 r., V KK 539/23).

W zwigzku z powyzszym, zwazywszy ze pierwszy zarzut stanowi w istocie
powielenie zarzutu odwotawczego, przy jednoczesnym braku wykazania, iz sad
dyscyplinarny Il instancji dopuscit sie niepoprawno$ci w jego rozpoznaniu, cO
z kolei swiadczy o tym, iz jest on w istocie skierowany przeciwko orzeczeniu Sgadu
Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej [...], zarzut ten nalezato uzna¢ za oczywiscie
bezzasadny. Sad Il instancji nie mogt bowiem naruszyé powotanych
w zarzucie przepisow, gdyz ich nie stosowat.

Z analogicznych powoddéw za niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym
nalezy uznac¢ zarzut z pkt. 2 kasacji. Rowniez i w tym przypadku podniesiony jest
bowiem zarzut naruszenia przepisu, ktéry nie byt stosowany przez Sad Il instanciji.

Powotany w tym zarzucie przepis (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.) wskazuje na
niezbedne elementy wyroku skazujgcego (doktadne okreslenie przypisanego
oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacja prawna), a takiego rozstrzygniecia
w realiach niniejszej sprawy dokonat jedynie Sad | instancji. Sad Il instancji zatem
nie mégt naruszy¢ tego przepisu, gdyz go nie stosowat. Nalezy wspomnie¢, ze do
orzeczenia Sadu odwotawczego w pierwszej kolejnosci znajdujg zastosowanie
regulacje zawarte w art. 437 k.p.k. O ile wiec Sad odwotawczy nie zmienia
orzeczenia pierwszoinstancyjnego w zakresie kwalifikacji prawnej lub opisu czynu
(tego typu zmiany w analizowanym przypadku nie byto), o tyle nie stosuje normy
wynikajgcej z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. (podobnie: postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 27 lipca 2024 r., sygn. akt Il ZK 14/24 oraz z dnia 27 marca 2025 r., sygn. akt
Il ZK 75/24).

Takze zarzut z pkt 3 kasacji okazat sie chybiony. Nalezy zauwazy¢, ze
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ,pojecie razgcej niewspoétmiernosci kary
oznacza znaczng, "bijgcga w oczy" roznice miedzy karg wymierzong, a karg
sprawiedliwg. Innymi stowy, jest to wyrazna i oczywista, a wiec niedajgcg sie
zaakceptowaC dysproporcje miedzy karg wymierzong, a karg sprawiedliwg
(zastuzong). Przestanka razgcej niewspotmiernosci kary jest spetniona tylko wtedy,
gdy na podstawie ustalonych okolicznoéci sprawy, ktore powinny mie¢ decydujgce

znaczenie dla wymiaru kary, mozna przyjac¢, iz zachodzi wyrazna roznica miedzy
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karg wymierzong, a karg, ktora powinna zosta¢ wymierzona w wyniku
prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztattowanych
przez orzecznictwo. Chodzi tu wiec o réznice zasadniczej natury, oczywistg,
rzucajacg sie w oczy i niedajgcg sie zaakceptowac nieproporcjonalnos¢ kary
orzeczonej w stosunku do kary sprawiedliwej, zastuzonej” (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 2024 r., sygn. akt Il ZK 78/23; podobnie:
postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia 3 lipca 2024 r., sygn. akt Il ZK 77/23,
z dnia 13 grudnia 2023 r., sygn. akt Il ZK 79/23 oraz z dnia 28 listopada 2023 r.,
sygn. akt Il ZK 88/22).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy
stwierdzi¢, ze wbrew podniesionemu przez obronce zarzutowi, wymierzona
obwinionemu kara nie jawi sie jako razgco niewspotmierna. Przede wszystkim
nalezy zauwazy¢, ze skarzgcy podnoszgc zarzut razgcej niewspotmiernosci kary
i wskazujac, ze Sad |l instancji przy wymiarze kary orzeczonej wobec obwinionego
nie uwzglednit ,incydentalnosci zdarzenia w wieloletnim zyciu zawodowym
obwinionego, nienagannosci postaw jego w dotychczasowej praktyce”, zdaje sie nie
dostrzegac, ze Sad |l instancji uwzgledniajgc zarzut niewspdtmiernosci orzeczonej
przez Sad | instancji kary, podniesiony w odwotaniu, wskazat, iz powodem
uzasadniajgcym zmniejszenie wysoko$ci orzeczonej kary pienieznej (z
czterokrotnosci minimalnego wynagrodzenia za prace obowigzujgcego w 2019 r. do
dwukrotnosci takiego wynagrodzenia), byt brak uprzedniej karalnosci obwinionego.
Okoliczno$¢ ta zostata zatem dostrzezona i uwzgledniona przez Wyzszy Sad
Dyscyplinarny. Z kolei Sad | instancji przy wymierzaniu kary zwrdcit uwage, iz
obwiniony przy wykorzystaniu instrumentéw prawnych, przy uzyciu tytutu
zawodowego, postgpit nieetycznie stwarzajgc pozor legalnosci dziatan, po to aby
przymusi¢ drugg strone umowy do jej realizacji na witasnych warunkach, ktére to
zachowanie cechuje sie wysokim stopniem winy, stgd wymiar kary nie moze byc¢
symboliczny.

Wymierzona przez Sad |l instancji kara jest adekwatna do stopnia
szkodliwosci korporacyjnej czynu popetnionego przez obwinionego, ktérego istotg
byto instrumentalne wykorzystanie pozoréw prawnych (postuzenie sie fikcyjnym

podmiotem w postaci nieistniejgcej spotki oraz stworzenie pozordw istnienia
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wierzytelnosci) w celu wywarcia wptywu na innego uczestnika sporu
i w konsekwencji doprowadzenie do okreslonego rozstrzygniecia. Tego typu
dziatanie poderwato zaufanie do zawodu adwokata, ktéry w Swietle standardow
etycznych wskazanych w § 11 i § 13 winien powstrzymac sie od podawania sgdowi
nieprawdziwych informacji (zredagowany przez niego wniosek o wpis w ksiedze
wieczystej nieistniejgcej wierzytelnosci nieistniejgcej jeszcze spoétki  zostat
skierowany do wiasciwego sadu), a jego dziatania powinny cechowaé sie
rzeczowoscig rozumiang rowniez jako wykonywanie czynnosci zawodowych
w sposob oparty na faktach, jakie rzeczywiscie zaistniaty.

Uwzgledniajagc powyzsze, wymierzona obwinionemu kara pieniezna
w wysokosci dwukrotnosci minimalnego wynagrodzenia obowigzujgcego w dacie
popetnienia przewinienia dyscyplinarnego, pociggajgca za sobg utrate biernego
prawa wyborczego do organu samorzgdu adwokackiego na czas trzech lat od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia (art. 81 ust. 4 u.p.a.) nie charakteryzuje sie razaca
niewspotmiernoscig. Stanowi natomiast wyrazny sygnat dla obwinionego oraz
pozostatych cztonkow korporacji adwokackiej, ze zachowania, ktorych dopuscit sie
obwiniony, nie sg akceptowalne.

Konkludujgc, wywiedziong w niniejszej sprawie kasacje nalezato uznac za
oczywiscie bezzasadng — i w konsekwencji oddali¢ na posiedzeniu w trybie art. 535
§1i3 k.p.k. wzw. z art. 95n pkt 1 u.p.a.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 95n pkt 1 u.p.a., uwzgledniajgc
tres¢ § 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r.
w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa
w postepowaniu karnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 663, z pézn. zm.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

M. T.]

[r.g.]
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