I ZK 125/25

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie adwokat A. L.

obwinionej o popetnienie przewinienia dyscyplinarnego z art. 80 ustawy z dnia 26
maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze,

po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej na posiedzeniu w dniu 8
grudnia 2025 r. kasacji wniesionej przez obwiniong

od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 11 stycznia
2025 r., sygn. akt [...], zmieniajgcego orzeczenie Sgadu Dyscyplinarnego Izby

Adwokackiej [...] z dnia 6 marca 2024 r., sygn. akt [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a wydatkami
postepowania kasacyjnego w kwocie 20 zt (dwudziestu ztotych)

obcigza A. L..

UZASADNIENIE

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury orzeczeniem z dnia 11 stycznia
2025 r., sygn. akt [...], po rozpoznaniu odwotan ztozonych przez: Rzecznika
Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej [...], obrohce obwinionej adwokat A. L. oraz
pokrzywdzonego G. G., od skazujgcego orzeczenia Sgdu Dyscyplinarnego Izby
Adwokackiej [...] z dnia 6 marca 2024 r., sygn. akt [...], zmienit to orzeczenie w ten
sposdb, Zze w miejsce kary dyscyplinarnej zawieszenia w czynnosciach
zawodowych na czas 5 lat, orzekt kare zawieszenia w czynnosciach zawodowych

na czas 3 lat, a w pozostatym zakresie zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.
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Od tego orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury kasacje
ztozyta obwiniona adwokat A. L. W kasacji podniosta 11 zarzutéw i wniosta o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz umorzenie postepowania lub uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Wyzszemu  Sadowi
Dyscyplinarnemu Adwokatury do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiane
zaskarzonego orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia o karze poprzez wymierzenie
kary dyscyplinarnej zawieszenia w czynnosciach zawodowych na okres 6 miesiecy

badz wymierzenie kary pienieznej w wysokosci 6 000 zi.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obwinionej adwokat A. L. jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z art. 95a pkt 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o

adwokaturze, dalej powotywana jako p.a.

W postepowaniu dyscyplinarnym adwokatéw odpowiednikiem wyroku jest
orzeczenie (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 marca 2005 r.,
sygn. akt SDI 3/05, R-OSNSD 2005, poz. 77, z dnia 28 lutego 2007 r., sygn. akt
SDI 5/07, R-OSNSD 2007, poz. 100, z dnia 29 pazdziernika 2009 r., sygn. akt SDI
17/09, R- OSNSD 2009, poz. 128). W uchwale Izby Karnej Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 pazdziernika 2000 r., sygn. akt | KZP 37/00, OSNKW 2000, z. 9-10, poz. 78,
ktéra ma moc zasady prawnej, stwierdzono, ze kasacje od wyroku oddala sie
postanowieniem (art. 93 § 1 k.p.k.). Tak uchwalajgc, Sgd Najwyzszy wyszedt z
zatozenia, ze skoro kasacja jest wnoszona od orzeczen prawomocnych, to Sad
Najwyzszy, stwierdzajgc jej niezasadno$¢, nie utrzymuje w mocy zaskarzonego
orzeczenia, lecz kasacje oddala, co nie wymaga wydania wyroku. Oddalajgc
kasacje, Sad Najwyzszy moze uznaé¢ jg za oczywiscie bezzasadng lub za
bezzasadng. Oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej nie wymaga
pisemnego uzasadnienia. Jezeli jednak postanowienie o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej zostatlo wydane na posiedzeniu oraz wtedy gdy zostato
wydane na rozprawie, a strona pozbawiona wolnosci nie miata przedstawiciela
procesowego i nie zostata sprowadzona na rozprawe, uzasadnienie postanowienia
sporzadza sie na jej wniosek (por. art. 535 § 3 k.p.k.). Przepis art. 91d ust 3 p.a.,

nalezy odczytywac¢ jako regulacje sktadu Sadu Najwyzszego orzekajgcego na
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rozprawie, nie za$ jako regulacje nakfadajgcg obowigzek rozpoznania kasacji na
rozprawie w kazdym wypadku. Tej ostatniej wyktadni sprzeciwiajg sie bowiem
wzgledy systemowo-funkcjonalne. Przepisy kasacyjne, co oczywiste, majg
zastosowanie w pierwszej kolejnosci w sprawach karnych, zas na skutek odestan
zawartych w réznych aktach prawnych, takze w innych sprawach, w ktorych
rozstrzyga sie o odpowiedzialnosci represyjnej. Do tej kategorii nalezg sprawy
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej adwokatow. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze
kategoria spraw karnych i standard postepowania karnego wyznacza zarazem
pewien minimalny stopieh gwarancji procesowych dla stron, ktéry w zaleznosci od
regulacji w ustawach szczegdlnych, winien by¢é stosowany, chyba Zze zostat w
sposob wyrazny wykluczony. Nalezy wskazac, ze oddalenie na posiedzeniu kasacji
jako oczywiscie bezzasadnej, a wiec w trybie art. 535 § 3 k.p.k., czyli w sktadzie
jednego sedziego, moze mie¢ miejsce takze wtedy, gdy kasacja dotyczy wyroku,
ktorym doszto do uprawomocnienia skazania na kare dozywotniego pozbawienia
wolnos$ci, a wiec na kare najsurowszg przewidziang w ustawodawstwie polskim za
najpowazniejsze przestepstwa. Nieracjonalne w tej sytuacji bytoby twierdzenie, ze
nie jest mozliwe orzekanie przez Sgd Najwyzszy w takim trybie i w takim skfadzie
co do kasacji wniesionej od orzeczen sgddéw dyscyplinarnych, ktérymi orzeczono
kary przewidziane jako sankcje dyscyplinarne, ktorych istota sprowadza sie do
oddziatywania w obszarze samej korporacji zawodowej. Dolegliwos¢ ptyngca z
orzeczen korporacyjnych sgdéw dyscyplinarnych jest bowiem nieporownywalnie
mniejsza niz powotana przyktadowo dolegliwosci za przestepstwo powszechne w

postaci kary najsurowszej co do rodzaju, a zarazem co do wysokosci.

W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze kasacja, moze by¢ uznana
za oczywiscie bezzasadng, gdy po jej analizie i skonfrontowaniu z materiatami
sprawy, bez potrzeby gtebszego w nie wnikania, bgdz po takim wniknieciu, jest w
sposdb niebudzgcy watpliwosci niezasadna, gdyz stanowi jedynie polemike z
argumentacjg sadu, ktérego orzeczenie zaskarza lub przedstawia argumentacje nie
majgcg zadnego pokrycia w przepisach prawa albo nieprzystajgcg do realiow
danego procesu lub wskazuje na uchybienia, jakie w ogdle w niepowtarzalnych
realiach danej sprawy nie wystgpity, albo na uchybienia, ktére wprawdzie

rzeczywiscie wystgpity, ale nie budzi zadnych watpliwosci, iz nie mogty one miec¢
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istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia (por. np. T.
Grzegorczyk, Kasacja jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia w sprawach karnych i
jej skutecznos¢ w praktyce, Panstwo i Prawo 2015, nr 6, L. Paprzycki, Oczywista
bezzasadnos$¢ i oczywista zasadnos¢ kasacji, w: P. Hofmanski, K. Zgryzek (red.),
Wspotczesne problemy procesu karnego i wymiaru sprawiedliwosci. Ksiega ku czci
Profesora Kazimierza Marszata, Katowice 2003.). Tak jest wiasnie w niniejszej
sprawie. Zarzuty kasacji obwinionej adwokat A. L. z pkt 1, z pkt 2, z pkt 3 oraz z pkt
6 dotyczg kwestii oceny prawidtowosci postepowania karnego w sprawie o sygn.
akt Il K 264/21, ktore toczyto sie przed Sgdem Rejonowym w B. i w ktérym to
postepowaniu wyrokiem z dnia 12 lipca 2022 r. skazano adwokat A. L. za
popetnienie przestepstwa z art. z art. 284 § 2 k.k. na kare grzywny w wysokosci 150
stawek po 10 z. Ten wyrok karny zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu
Okregowego w L. z dnia 18 listopada 2022 r., sygn. akt [...]. Z kolei kasacje
obrohcy adwokat A. L. ztozong od wyroku Sgadu Okregowego w L. z dnia 18
listopada 2022 r., sygn. akt [...], Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 21
wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il KK 180/23, oddalit jako oczywiscie bezzasadna.
Oczywistg jest rzeczg, ze organy orzekajgce w postepowaniu dyscyplinarnym sg
zwigzane trescig prawomocnego wyroku sadu powszechnego i nie majg
ustawowych uprawnien do oceny przeprowadzonego postepowania karnego, a
tego w istocie dotyczg zarzuty z pkt 1, z pkt. 2, z pkt 3 oraz z pkt 6 kasacji.
Niezasadny jest rowniez zarzut kasacji z pkt 4, albowiem skoro czyn przypisany
obwinionej adwokat A. L. zawiera jednoczesnie znamiona przestepstwa, to
przedawnienie tego przewinienia dyscyplinarnego nie nastepuje wczesniej niz
przedawnienie przewidziane w ustawie karnej. Przepis art. 88 ust. 3 p.a. jest w tej
sytuacji przepisem szczegélnym wytgczajgcym stosowanie art. 88 ust 1 p.a. (por.
np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lipca 2010 r., sygn. akt SDI 13/10, OSNSD
2010, poz. 61, W. Sarnowski, Postepowanie dyscyplinarne, Radca prawny 2004, nr
4, s. 25 — 26). Rowniez bezzasadne sg zrzuty kasacji z pkt 5 i pkt 7, albowiem
prawomocny wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. akt [...],
obalit domniemanie niewinnosci adwokat A. L. w zakresie w jakim jest to niezbedne
do prowadzenia postepowania dyscyplinarnego i tego faktu nie zmienia zatarcie

skazania za przestepstwo, ktérego znamiona zawiera przypisane jej przewinienie
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dyscyplinarne (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2011 r.,
sygn. akt SDI 32/10, OSNKW 2011, z. 2, poz. 12). Niezasadne sg takze zarzuty z
pkt 8 i z pkt 9 kasacji. Jeszcze raz podkresli¢ nalezy, iz sgdy dyscyplinarne nie
mogg czyni¢ wiasnych ustalen co do faktu zaistnienia przestepstwa, gdyz w Polsce
w tym zakresie wylgczng kompetencje majg panstwowe sady powszechne,
orzekajgce w trybie przepisdbw procedury karnej, przy petnym poszanowaniu
gwarancji oskarzonego okreslonych w Konstytucji RP oraz Europejskiej Konwencji
o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (por. np. uchwata skfadu 7
sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 2006 r., sygn. akt | KZP 8/06,
OSNKW 2006, z. 10, poz. 87). Oczywiscie w przypadku naruszenia przez sad
powszechny rozpoznajgcy sprawe karng przepisow procedury karnej lub prawa
karnego materialnego, stronie przystuguje prawo do ztozenia tzw. zwyktego srodka
odwotawczego i jak wynika z akt sprawy z tego prawa obwiniona adwokat A. L.
skorzystata, gdyz wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. akt
[...], byt poddany kontroli instancyjnej. Sgd Okregowy w L. wyrokiem z dnia 18
listopada 2022 r., sygn. akt [...], utrzymatl w mocy zaskarzony wyrok Sadu
Rejonowego w B. z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. akt [...] (k. 196 - 201). Obwiniona
adwokat A. L. ma oczywiscie prawo do Kkolejnego zainicjowania zaskarzenia
skazujgcego prawomocnego wyroku sadu powszechnego, czyli wyroku Sadu
Rejonowego w B. z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. akt [...], w trybie tzw.
nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia (wznowienie postepowania, czy kasacja o
jakiej mowa w art. 521 k.p.k.). W realiach, nie mozna dopatrze¢ sie naruszenia
przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury jej prawa do obrony. Brak jest
dowodow aby stwierdzi¢, ze obwinionej adwokat A. L. uniemozliwiono
ztozenie ,,petnych wyjasnien” w postepowaniu odwotawczym, dlatego bezzasadny
jest zarzut z pkt 10 kasacji. Réwniez nie zastuguje na uwzglednienie zarzut z pkt 11
kasacji, to jest zarzut razgcej niewspodtmiernosci orzeczonej kary dyscyplinarnej.
Pamieta¢ nalezy, ze w orzecznictwie dyscyplinarnym jako zasade przyjmuje sie, iz
popetnienie przewinienia dyscyplinarnego zawierajgcego znamiona przestepstwa
umysinego, powinno skutkowacC orzeczeniem najsurowszej kary dyscyplinarnej,
czyli kary wydalenia z adwokatury. Orzeczenia takiej tez kary domagat sie w

niniejszej sprawie adwokat J. K. — Rzecznik Dyscyplinarny Izby Adwokackiej [...].
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Zwazywszy na wyeksponowane przez Wyzszy Sgd Dyscyplinarny Adwokatury w
pisemnym uzasadnieniu orzeczenia z dnia 11 stycznia 2025 r., sygn. akt [...], tzw.
okolicznosci tagodzgce (por. s 4 tego dokumentu), orzeczonej przez ten Sad karze
dyscyplinarnej nie mozna zasadnie postawi¢ zarzutu, iz w realiach niniejszej
sprawy jest karg razgco surowa, gdyz okresli¢ jg mozna jako kare dyscyplinarng
wyjatkowo tagodng.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy rozstrzygnat jak w
postanowieniu.

M. T

[r.g.]



