Sygn. akt Il UZ 90/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt (przewodniczacy)
SSN Halina Kiryto (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z wniosku J. K.

przeciwko Dyrektorowi Zaktadu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych w W.

0 wysokosc¢ emerytury policyjnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 marca 2015 r.,

zazalenia na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 wrzesnia 2014 r., sygn. akt Il AUa [...],

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z dnia 3 wrzeé$nia 2014 r. oddalit
wniosek ubezpieczonego J. K. o sprostowanie oczywistej omytki w wyroku tego
Sadu z dnia 13 maja 2014 r.

W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze wyrokiem z dnia 13 maja
2014 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 19
lutego 2013 r. i poprzedzajgcg go decyzje Dyrektora Zaktadu Emerytalno-
Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w W. z 5 pazdziernika 2010 r. w ten

sposob, ze stwierdzit, iz okresy stuzby J. K. od 1 pazdziernika 1981 r. do 19 maja



1982 r. i od 1 pazdziernika 1983 r. do 25 czerwca 1984 r. powinny by¢ liczone
wskaznikiem 2,6% podstawy wymiaru emerytury za kazdy rok tej stuzby, a nadto
oddalit apelacje organu rentowego w pozostatym zakresie oraz oddalit apelacje
ubezpieczonego i wzajemnie znidést miedzy stronami koszty postepowania
apelacyjnego. W dniu 7 lipca 2014 r. petnomocnik J.K. ztozyt wniosek o
sprostowanie wyroku Sadu drugiej instancji, przez zastgpienie daty 1 pazdziernika
1981 r., jako daty rozpoczecia pracy stuzby w Wyzszej Szkole [...] w L., datg 1
wrzesnia 1980 r. Oddalajgc tenze wniosek Sgd Apelacyjny podkreslit, ze zgodnie z
art. 350 § 1 k.p.c. sgd moze z urzedu sprostowa¢ w wyroku niedoktadnosci, btedy
pisarskie albo rachunkowe lub inne oczywiste omyiki. Ustawodawca nie sporzgdzit
katalogu wadliwosci, ktére moga ulec sprostowaniu. Przyktadowo jedynie wymienia
niedoktadnosci, btedy pisarskie i btedy rachunkowe. Sprostowaniu mogg jednak
podlegac takze inne omytki, o ile tylko noszg ceche oczywistosci. Powinny by¢ one
zatem widoczne bez dodatkowej analizy dla kazdego prawnika. Natomiast nie
mozna w wyniku stosowania art. 350 k.p.c. doprowadzi¢ do merytorycznej zmiany
orzeczenia, czy zastgpienia orzeczenia merytorycznego formalnym. Tryb
sprostowania przewidziany w art. 350 k.p.c. stuzy do usuwania z tekstu orzeczenia
niedoktadnosci, bteddéw pisarskich czy rachunkowych Ilub innych oczywistych
omyiek, a nie do naprawy powazniejszych jego wad. Pod pojecie oczywistej omytki
nie podpada przeoczenie, jakiego sad dopuscit sie przy powzieciu swej decyzji in
merito, czyli przy rozstrzygnieciu sporu. Wadliwos¢ taka moze stanowié¢ tylko
podstawe do zaskarzenia apelacjg. Nie podlega wiec sprostowaniu mylne ustalenie
faktu, chociazby zostato ono spowodowane przeoczeniem. Zadanie sprostowania
takiego uchybienia procesowego nie moze by¢ uwazane w zadnym przypadku za
zgdanie sprostowania oczywiste] omytki, lecz jest zgdaniem ponownego
rozpoznania sprawy i zmiany orzeczenia. W tymze trybie nie podlegajg naprawieniu
btedy we wnioskowaniu, subsumcji prawnej i stosowaniu prawa. Majgc na
wzgledzie powyzszg argumentacje, Sad Apelacyjny stangt na stanowisku, ze
zgdanie petnomocnika odwotujgcego sie sprostowania wyroku w zakresie zmiany
poczatkowej daty uwzgledniajgcej podwyzszenie wskaznika przeliczenia emerytury

prowadzito bedzie do zmiany rozstrzygniecia, tj. do zmiany rozmiaréw $wiadczenia.



Brak jest zatem podstaw do sprostowania sentencji wyroku zgodnie z
przedmiotowym wnioskiem.

Powyzsze postanowienie zostato zaskarzone zazaleniem wnioskodawcy.
Zalgcy sie wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i ustalenie, ze w wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 13 maja 2014 r. doszto do pomytki pisarskiej i
zastgpienie daty 1 pazdziernika 1981 r., jako daty rozpoczecia pracy stuzby w
Wyzszej Szkole [...] w L., datg 1 wrzesnia 1980 r.

Odnoszgc sie do stwierdzenia Sadu drugiej instancji, ze sprostowanie
wyroku nie moze nigdy prowadzi¢ do zmiany samego rozstrzygniecia sporu, zalgcy
sie wskazat, iz we wniosku o sprostowanie nie zgdano niczego ponad to, co
ustalone zostato w toku sprawy, orzeczone wyrokiem i powtdrzone w pisemnym
uzasadnieniu. Zalgcy sie podkreslit, ze nie wnioskuje o ,zmiane wyroku”, tylko o
sprostowanie omytki w jego tredci, ktéra jest oczywista i nie budzgca zadnych
watpliwosci. Uzasadnienie wyroku wskazuje bowiem, ze J. K. pracowat w W. [...] w
L. od 1 wrzesnia 1980 r. w Sekcji KO, od 1 pazdziernika 1981 r. zostat zaliczony w
etatowy stan podchorgzych uczelni, na ktérym przebywat do 17 maja 1982 r. Na
stronie 20 uzasadnienia stwierdzono, ze apelacja organu rentowego podlega
uwzglednieniu w odniesieniu do okreséw nauki J. K. i te powinny zostac
skorygowane. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, okresy studidw na etacie uczelni to
okresy od 1 pazdziernika 1981 r. do 19 maja 1982 r. i od 1 pazdziernika 1983 r. do
25 czerwca 1984 r. Z powyzszego wynika, ze jedynie okres pomiedzy tymi
wskazanymi zostat zakwalifikowany jako stuzba w organach bezpieczenstwa
panstwa i powinien by¢ przeliczony wskaznikiem 0,7% za kazdy rok. Z
uzasadnienia wyroku nie wynika, ze wczesniejszy okres stuzby w W. [...], tj. od 1
wrzesnia 1980 r. do 30 wrzesnia 1981 r. powinien podlegaé przeliczeniu wedtug
wskaznika 0,7%. Z uzasadnienia wyroku wynika, ze intencjg Sgdu drugiej instancji
byta zmiana jednego okresu stuzby J. K. kiedy byt on oddelegowany do dyspozycji
Komendanta [...] w W.. Prowadzi to do wniosku, ze w sentencji wyroku btednie

okreslono zmiane rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zazalenie nie jest dopuszczalne i dlatego zostato odrzucone.

Instytucje zazalenia wnoszonego do Sgadu Najwyzszego na postanowienia
sgdéw powszechnych reguluje art. 394! k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, zazalenie
przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng
oraz postanowienie sgadu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge na
niezgodnos¢ z prawem prawomocnego orzeczenia (§ 1), w razie uchylenia przez
sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania (§ 1') oraz w sprawach, w ktoérych przystuguje skarga
kasacyjna, zazalenie przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji konczace
postepowanie w sprawie, z wyjgtkiem postanowien, o ktérych mowa w art. 398, a
takze postanowieh wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie
sgdu pierwszej instancji (§ 2). Zwazywszy, ze przedmiotem postanowienia Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 3 wrzesnia 2014 r. nie byto jedno z orzeczen
wymienionych w § 1 i § 1t art. 394! k.p.c., ocena dopuszczalnosci tegoz $rodka
zaskarzenia powinna by¢ dokonana w oparciu o przepis § 2 tego artykutu.
Niezbedne jest zatem ustalenie, czy zaskarzone postanowienie zapadto w sprawie,
w ktorej przystuguje skarga kasacyjna oraz czy postanowienie to konczy
postepowanie w sprawie.

Nawet gdyby w $wietle art. 3982 § 1 k.p.c., z uwagi na warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia, w sprawie tej dopuszczalna byta skarga kasacyjna od wyroku sgdu
drugiej instancji, to postanowienie oddalajgce wniosek o sprostowanie orzeczenia
nie ma charakteru postanowienia konczgcego postepowanie w sprawie w
rozumieniu art. 394! § 2 k.p.c. W orzecznictwie i piSmiennictwie przyjmuje sie, ze za
kohczgce postepowanie w sprawie mozna uznawac postanowienia, ktérych
uprawomocnienie sie zamyka droge do rozstrzygniecia sprawy co do istoty przez
sad danej lub wyzszej instancji, albo postanowienia stwierdzajgce wystgpienie
okolicznosci powodujgcej niedopuszczalnos¢ kontynuowania postepowania
zmierzajgcego do rozstrzygniecia sprawy co do istoty przez sad danej lub wyzszej
instancji, jezeli w chwili ich wydania sad jest zwolniony z obowigzku dalszego
rozpoznawania sprawy. Inaczej mowigc, za konczgce postepowanie w sprawie nie
moze byC¢ uznane postanowienie dotyczgce kwestii ubocznej, wpadkowej,

niezwigzanej bezposrednio z istotg sprawy. Do takich kwestii nalezy za$



sprostowanie lub wykfadnia orzeczenia. Sprostowanie orzeczenia odnosi sie
jedynie do niedokfadnosci, btedéw pisarskich albo rachunkowych Ilub innej
oczywistej omyiki. Tylko te wadliwosci orzeczenia podlegajg sanacji w trybie art.
350 k.p.c. Jezeli wiec sad drugiej instancji dokonuje sprostowania orzeczenia, to
zapadte w tej kwestii postanowienie nie jest postanowieniem konczgcym
postepowanie w sprawie. Wniosek taki wynika réwniez z wyktadni systemowej.
Zgodnie z art. 394 § 1 k.p.c., zazalenie do sadu drugiej instancji przystuguje na
postanowienia sgdu pierwszej instancji konczgce postepowanie w sprawie, a
ponadto na postanowienia, ktorych przedmiotem jest ktéras z kwestii
enumeratywnie wyliczonych w tym przepisie. Wsrod tych kwestii znajduje sie takze
sprostowanie lub wykfadnia orzeczenia albo ich odmowa (art. 394 § 1 pkt 8 k.p.c.).
Oznacza to, ze przepis art. 394 k.p.c. nie traktuje postanowienia sgdu pierwszej
instancji odmawiajgcego sprostowania lub wyktadni orzeczenia jako konczgcego
postepowanie w sprawie. Podobnie materie te nalezy potraktowa¢ na gruncie art.
394! § 2 k.p.c. W zwigzku z tym trzeba przyja¢, ze na postanowienie sadu drugiej
instancji oddalajgce wniosek o sprostowanie (odmawiajgce sprostowania) wyroku
nie przystuguje zazalenie do Sadu Najwyzszego. Rozstrzygniecie to dotyczy kwestii
niebedacej przedmiotem zasadniczego postepowania, a wiec kwestii w tym sensie
uboczne;.

Z tych motywdéw przedmiotowe zazalenie zostato odrzucone na podstawie
art. 394* § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398° § 3 k.p.c., art. 39821 k.p.c. i art. 373 k.p.c.
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