Sygn. akt Il UZ 7/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy)
SSN Katarzyna Gonera
SSN Krzysztof Rgczka (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania E. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddziatowi w W.

o podleganie dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 11 maja 2022 r.,

zazalenia organu rentowego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 8 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AUa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajac Sadowi
Apelacyjnemu w (...) rozstrzygniecie o kosztach postepowania

zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z 8 kwietnia 2021 r., sygn. akt 11l AUa
(...) ustalit wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie na kwote 340,46 zt i odrzucit
skarge kasacyjng Zakfadu Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddziat w W. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z 8 grudnia 2020 r., sygn. akt lll AUa (...).

Sad Apelacyjny w (...) wskazat, ze majgc na wzgledzie poglad Sadu
Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z 8 marca 2017 r., Il UZ 80/16, ze w
sprawie o podleganie dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu (bedgcej

sprawg o prawa majgtkowe) wartos¢ przedmiotu zaskarzenia - warunkujgca na



podstawie art. 3982 § 1 zd. 1 k.p.c. dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej - ustalana
jest jako suma sktadek za sporny okres, nie wiecej niz za rok (art. 22 k.p.c.), Sad
Apelacyjny zobowigzat organ rentowy do wyliczenia hipotetycznej wysokosci
skladek na ubezpieczenie chorobowe za sporny okres. Organ rentowy w pismie
procesowym z 30 marca 2021 r. wyliczyt hipotetyczng wysokos¢ sumy sktadki na
ubezpieczenie chorobowe za okres styczen-luty 2016 r., ktéra wynosi 340,46 zi.
Tak wiec wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w niniejszej sprawie to kwota 340,46 zi
(art. 126 § 3 k.p.c.).

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesigt tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych.

Majgc na wzgledzie przedmiot postepowania w tej sprawie (objecie
dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym, a nie obowigzkowym ubezpieczeniem
spotecznym), o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decyduje wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia, ktora zostata wustalona jako suma sktadek na dobrowolne
ubezpieczenie chorobowe za sporny okres.

Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyt organ rentowy, zaskarzajgc je
w czesci, co do punktu Il i zarzucajac:

- naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 398% § 2 k.p.c., poprzez
stwierdzenie, Zze skarga kasacyjna podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna z
uwagi na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nizszg niz 10.000,00 zt, w sytuacji gdy
organ rentowy w skardze kasacyjnej z 18 marca 2021 r. prawidtowo wskazat
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w wysokosci 50.749,00 zi;

- naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 3982 § 1 zd. 1 w zw. z art. 22
k.p.c., poprzez btedne ustalenie, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w
przedmiotowej sprawie stanowi suma spornych skltadek na dobrowolne
ubezpieczenie chorobowe za okres wskazany w decyzji o niepodleganiu
dobrowolnemu  ubezpieczeniu chorobowemu, podczas gdy prawidtowe
zastosowanie ww. przepisow powinno prowadzi¢ do ustalenia, ze w przypadku
rozstrzygniecia organu rentowego o niepodleganiu dobrowolnie ubezpieczeniu

chorobowemu 2z tytutu prowadzenia pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej



wartos¢ przedmiotu zaskarzenia powinna by¢ odnoszona do wysokos$ci Swiadczen
wynikajgcych z ustalenia podlegania temu ubezpieczeniu, ktorych wskutek takiej
decyzji ubezpieczony nie otrzyma.

Skarzacy wnidst o:

- uchylenie zaskarzonego postanowienia w czesci, w jakiej Sad drugiej
instancji odrzucit skarge kasacyjna, tj. w pkt Il, i przekazanie sprawy temu Sadowi
do ponownego rozpoznania,;

- rozpoznanie przez Sad Najwyzszy, na podstawie art. 380 k.p.c. w zw. z
art. 398%! k.p.c. oraz art. 394 § 3 k.p.c., postanowienia Sadu drugiej instancji
ustalajgcego warto$¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 340,46 ziotych, jako
niepodlegajgcego zaskarzeniu w drodze zazalenia, a jednoczesnie majgcego
wptyw na rozstrzygniecie sprawy poprzez btedne ustalenie wartosci przedmiotu
zaskarzenia, skutkujgce stwierdzeniem niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej w
przedmiotowej sprawie i jej odrzuceniem;

- zasgdzenie od odwotujgcej na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych (...)
Oddziatu w W. kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym
wedtug norm przepisanych.

Whnioskodawczyni w odpowiedzi na zazalenie wniosta o:

1) oddalenie zazalenia;

2) zasgdzenie od organu rentowego na rzecz odwotujgcej kosztéw
postepowania zazaleniowego przed Sadem Najwyzszym, w tym Kkosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych oraz optaty skarbowej w

wysokosci 17,00 zt uiszczonej od odpisu zatgczonego petnomocnictwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie organu rentowego okazato sie zasadne, bowiem problem,
stanowigcy istote niniejszej sprawy, a mianowicie rozstrzygniecie w przedmiocie
sposobu wyliczania wartosci przedmiotu sporu w sprawach, dotyczgcych objecia
ubezpieczonego dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym zostat rozstrzygniety
w uchwale sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z 20 stycznia 2022 r.,
I UZP 8/21 (LEX nr 3289804). W uchwale tej Sgd Najwyzszy przyjat, ze w sprawie



z odwotania od decyzji organu rentowego o niepodleganiu dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu (art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczeh spotecznych, jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 423)
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest ustalana jako suma Swiadczen =z
ubezpieczenia chorobowego za sporny okres, nie wiecej niz za rok (art. 22 k.p.c.).

W zwigzku z przyjetg w uchwale Ill UZP 8/21 metodg wyliczania wartosci
przedmiotu zaskarzenia niezbedne okazato sie uchylenie zaskarzonego
postanowienia z uwagi na przyjecie btednego sposobu ustalania wartosci
przedmiotu zaskarzenia i w konsekwencji btedne przesgdzenie, Zze skarga
kasacyjna w przedmiotowej sprawie jest niedopuszczalna. Organ rentowy
przedstawit wyliczenia obejmujgce sume swiadczen z ubezpieczenia chorobowego
za sporny okres i to na ich podstawie Sad Apelacyjny powinien dokonac ustalenia
wartosci przedmiotu zaskarzenia w niniejszej sprawie, a nastepnie przesadzic, czy
skarga kasacyjna jest dopuszczalna.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> § 1 k.p.c. w

zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.



