Sygn. akt Il UZ 44/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Myszka
SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z wniosku W. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w G.

o przeliczenie emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 listopada 2019 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnegow (...)

z dnia 12 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AUz (...),
oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2019 r., VIl U (...), Sad Okregowy w G.
oddalit wniosek o przywrécenie terminu do wniesienia apelacji (pkt 1), oraz odrzucit
apelacje wnioskodawcy W. D. (pkt 2), w sprawie z jego odwotania od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w G. z dnia 7 lutego 2018 r. o
przeliczenie emerytury, zas Sad Apelacyjny w (...) oddalit zazalenie petnomocnika
wnioskodawcy na powyzsze postanowienie (postanowienie z dnia 6 marca 2019 r.,
AUz (...)).

Od powyzszego postanowienia petnomocnik wnioskodawcy wnidst skarge
kasacyjng, zarzucajgc w niej naruszenie prawa materialnego — art. 110 i 114

ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen



Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1270 ze zm. dalej ,ustawa
emerytalna”), oraz przepiséw postepowania, ktore miato wptyw na wynik sprawy —
art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c.,
art. 148 k.p.c., art. 369 k.p.c. w zwigzku z art. 370 k.p.c. oraz art. 233 k.p.c.
Petnomocnik wniost o ,uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sadu drugiej instancji
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego i orzeczenie co do sprawy
poprzez orzeczenie wedtug zmienionych przepisow zgodnie z Zzgdaniami powoda”,
ewentualnie o ,uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania”, wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania, w tym
kosztach postepowania kasacyjnego.

Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2019 r., lll AUz (...), Sad Apelacyjny w
(...) odrzucit skarge kasacyjng petnomocnika wnioskodawcy, wskazujgc w
uzasadnieniu, ze w art. 3981 § 1 k.p.c. enumeratywnie wymieniono katalog
rozstrzygnie¢, od ktérych dopuszczalne jest wniesienie skargi kasacyjnej. Sg to:
prawomocny wyrok, postanowienie w przedmiocie odrzucenia pozwu konczace
postepowanie w sprawie, postanowienie w przedmiocie umorzenia postepowania
konczgce postepowanie w sprawie. Postanowienie w przedmiocie odrzucenia
apelacji nie nalezy do zadnej z wymienionych wyzej kategorii rozstrzygniec, tym
samym skarga kasacyjna jako niedopuszczalna podlega odrzuceniu zgodnie z
art. 398§ 2 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost petnomocnik wnioskodawcy,
powtarzajgc w nim zarzuty sformutowane wczesniej w skardze kasacyjnej co do
naruszenia przepiséw prawa materialnego — art. 110 i 114 ustawy emerytalnej, oraz
przepiséw postepowania — art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c., art. 378
§ 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c., art. 148 k.p.c., art. 369 k.p.c. w zwigzku z art. 370 k.p.c.,
oraz art. 233 k.p.c. Petnomocnik wnidst o ,uchylenie zaskarzonego orzeczenia
Sadu drugiej instancji oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego
i orzeczenie co do sprawy poprzez orzeczenie wedtug zmienionych przepiséw
zgodnie z zgdaniami powoda”, ewentualnie o ,uchylenie zaskarzonego orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania”, wraz z orzeczeniem o kosztach

postepowania, w tym kosztach postepowania kasacyjnego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jako oczywiscie nieuzasadnione podlega oddaleniu.

Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje od wydanego
przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku (odpowiednio: postanowienia co
do istoty sprawy wydanego w postepowaniu nieprocesowym — art. 519! k.p.c.) lub
postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania
konczacych postepowanie w sprawie. Postanowienie oddalajgce zazalenie na
postanowienie wydane przez sgd pierwszej instancji w przedmiocie odrzucenia
apelacji, jako nie objete wskazanym przepisem, nie nalezy do kategorii orzeczen,
od ktérych ustawa dopuszcza skarge kasacyjng, co trafnie ocenit Sad Apelacyjny,
odrzucajgc - jako niedopuszczalng - skarge kasacyjng na podstawie art. 3986 § 2
k.p.c.

Trzeba tez przypomnie¢ — poza okoliczno$ciami sprawy, ze zazalenie do
Sadu Najwyzszego mogto by¢ wniesione jedynie na te postanowienia sgdu drugiej
instancji, ktore byty wymienione w przepisach kodeksu postepowania cywilnego.
W mysl art. 3941 § 1i § 2 k.p.c., zazalenie przystugiwato na postanowienie Sadu
drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, a takze na postanowienia
konczgce postepowanie w sprawie, ktére nie byty postanowieniami w przedmiocie
odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania (od nich przystugiwata skarga
kasacyjna), a takze nie byly postanowieniami wydanymi w wyniku rozpoznania
zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instancji i pod warunkiem, ze byla to
sprawa, w ktorej przystugiwata skarga kasacyjna. Jak wskazano w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2007 r., Il PZ 27/07 (niepublikowane), na
postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce zazalenie na postanowienie sgdu
pierwszej instancji w przedmiocie odrzucenia apelacji nie przystuguje zazalenie do
Sgdu Najwyzszego. Taki rodzaj postanowien, zostat wyraznie wylgczony w
art. 3941 § 2 in fine k.p.c. z kategorii postanowien zaskarzalnych zazaleniem do
Sadu Najwyzszego.

Powyzsze wymaga uzupetnienia i wskazania, ze zgodnie z obecnie

obowigzujgcym przepisem art. 3941 § 1 oraz § 1! k.p.c. (por. art. 1 pkt 140 ustawy z



dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy- Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw - Dz.U. z 2019 r., poz. 1469 ze zm.), zazalenie do Sadu
Najwyzszego przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce
skarge kasacyjng oraz na postanowienie sgdu drugiej lub pierwszej instanciji
odrzucajgce skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia, a takze w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu
pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Z powyzszych wzgledéw orzeczono jak w postanowieniu na podstawie
art. 3984 w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.



