Sygn. akt Il UZ 25/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maciej Pacuda (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Halina Kiryto
SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z wniosku M. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w B.

0 prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 7 listopada 2018 r.,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 11 lipca 2018 r., sygn. akt lll AUa [...],

1) oddala zazalenie,
2) zasgdza od wnioskodawcy na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytulem kosztéow

pomocy prawnej w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...]
postanowieniem z dnia 11 lipca 2018 r. odrzucit skarge kasacyjng wniesiong przez
ubezpieczonego M. D. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 6 marca 2018 r.

Uzasadniajgc swoje rozstrzygniecie, Sgd Apelacyjny wyjasnit, ze ,skarge
kasacyjng” od wyroku Sgdu drugiej instancji ubezpieczony wniost osobiscie do

Sadu Apelacyjnego w dniu 4 czerwca 2018 r. Zostat wowczas wezwany do



usuniecia braku formalnego tego pisma przez jego podpisanie bgdz nadestanie
podpisanego egzemplarza w terminie siedmiu dni pod rygorem zwrotu pisma.

Wprawdzie ubezpieczony uzupetnit 6w brak formalny, jednakze Sad
Apelacyjny uznat, ze skarga kasacyjna ubezpieczonego podlega odrzuceniu. Sad
ten przypomniat, ze zgodnie z art. 87% k.p.c. w postepowaniu przed Sadem
Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow prawnych.
Zatem skarga kasacyjna - jako srodek zaskarzenia rozpoznawany przez tenze Sad
- powinna by¢ sporzgdzona przez petnomocnika bedgcego adwokatem lub radca
prawnym. Powofany przepis ustanawia przymus sporzgdzenia skargi kasacyjnej
przez petnomocnika, ktorym moze by¢ adwokat lub radca prawny. Celem tego
przymusu jest zapewnienie wiasciwego i kompetentnego opracowania skargi
kasacyjnej.

W mys$| art. 3985 § 2 k.p.c.,, Sad drugiej instancji odrzuca natomiast na
posiedzeniu niejawnym skarge kasacyjng wniesiong po uptywie terminu, skarge
niespetniajgcg wymagan okreslonych w art. 3984 § 1 k.p.c., nieoptacong oraz
skarge, ktérej brakéw nie usunieto w terminie Ilub z innych przyczyn
niedopuszczalng. Skarga kasacyjna z innych przyczyn niedopuszczalna, to m.in.
skarga wniesiona przez osobe nieuprawniong, czyli rowniez przez strone, ale bez
zastepstwa adwokata lub radcy prawnego, o ktérym mowa w art. 87* k.p.c. W razie
wniesienia skargi kasacyjnej osobiscie nalezy zatem uznac, ze skarga kasacyjna
jest dotknieta brakiem uzasadniajgcym jej odrzucenie na podstawie art. 398° § 2
k.p.c.

Konncowo Sad Apelacyjny zaznaczyt, ze odrzucenie skargi kasacyjnej
wniesionej przez ubezpieczonego nie tamuje mozliwosci wniesienia jej przez
petnomocnika z urzedu, z zachowaniem przymusu radcowsko-adwokackiego.

Ubezpieczony M. D. wniost do Sadu Najwyzszego zazalenie na
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 11 lipca 2018 r., zaskarzajgc to
postanowienie w catosci i zarzucajgc mu naruszenie przepisOw postepowania,
ktére miato istotny wptyw na wynik postepowania, to jest: (-) art. 398 § 1 k.p.c.,
przez jego niezastosowanie i odrzucenie skargi kasacyjnej bez wezwania
skarzgcego do uzupetnienia brakow formalnych skargi; (-) art. 398° § 2 k.p.c., przez

jego niewfasciwe zastosowanie - w przypadku gdy nie zachodzita Zzadna z



okolicznosci wymienionych we wskazanym przepisie uzasadniajgca odrzucenie
skargi.

Powotujgc sie na tak sformutowane zarzuty, Zzalgcy sie wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w catosci oraz przekazanie sprawy Sagdowi drugiej
instancji, a takze o zasgdzenie na rzecz ubezpieczonego zwrotu kosztow

postepowania - w tym postepowania zazaleniowego - wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpatrywane w niniejszym postepowaniu zazalenie jest nieuzasadnione.

Wstepnie wypada przypomnie¢, ze zgodnie z art. 87' § 1 k.p.c. w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron przez
adwokatow lub radcow prawnych. Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci
procesowych zwigzanych z postepowaniem przed Sadem Najwyzszym,
podejmowanych przed sgdem nizszej instancji. Samodzielny, osobisty udziat strony
w postepowaniu kasacyjnym, bez reprezentacji przez adwokata lub radce
prawnego, zalezy od tzw. zdolnosci postulacyjnej, przyznanej jednak w art. 871 § 2
k.p.c. wylgcznie osobom posiadajgcym wyksztatcenie prawnicze i dodatkowe
kwalifikacje w zawodach prawniczych, do ktérych zalgcy sie nie nalezy.

Przymus zastepstwa strony przez profesjonalnego petnomocnika ma
charakter bezwzgledny, co oznacza, ze strony muszg by¢é w tym postepowaniu
reprezentowane przez adwokata lub radce prawnego (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2012 r., | CO 10/12, LEX nr 1170207). Istota
przymusu adwokackiego prowadzi zas do wylgczenia w postepowaniu przed
Sgdem Najwyzszym zdolnosci strony do podejmowania przez nig osobiscie
czynnosci procesowych (tzw. zdolnosci postulacyjnej). To powoduje, ze czynnosSci
podejmowane przez strone osobiscie sg bezskuteczne (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 6 lutego 2013 r., V CZ 88/12, LEX nr 1294195 oraz z dnia 7
stycznia 2014 r., 1l PZ 30/13, OSNP 2015 nr 6, poz. 80).

Nalezy tez podkresli¢, ze zgodnie z art. 130 § 5 k.p.c., pismo kierowane do
Sadu Najwyzszego, sporzgdzone z naruszeniem obowigzku adwokacko-

radcowskiego, obarczone jest nieusuwalng wadg i podlega zwrotowi, jezeli ustawa



nie stanowi inaczej. Odmiennos¢ rygoru niedochowania tego obowigzku dotyczy
szczegolnej kategorii pism procesowych, jakimi sg srodki zaskarzenia, ktore
generalnie z powodu brakéw formalnych i niezachowania wymagan ustawowych
podlegajg odrzuceniu, a nie zwrotowi. Ze wzgledu na systemowg koniecznosc¢
zapewnienia jednakowej tresci rozstrzygnieciom, wydawanym w przypadku
Srodkoéw zaskarzenia niespetniajgcych ustawowych wymagan, przyjeto zatem, ze
kazdy z takich srodkéw, adresowany do Sgdu Najwyzszego, ktéry zostat osobiscie
sporzgdzony przez strone pozbawiong zdolnosci postulacyjnej, podlega odrzuceniu
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 9 marca 2018 r., | CSP 2/18, LEX nr
2508154). Dotyczy to wszystkich srodkéw zaskarzenia rozpoznawanych przez Sad
Najwyzszy. Dlatego tez sugerowane przez zalgcego sie wdrozenie trybu
naprawczego, polegajgcego wszak na usunieciu tylko niektorych brakow
formalnych skargi kasacyjnej (por. art. 398° §1 k.p.c. w zwigzku z art. 3984 § 2i 3
k.p.c.), w przypadku skargi sporzgdzonej przez strone osobiscie nie jest mozliwe.
Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy na podstawie
art. 398* k.p.c. w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.,, a w odniesieniu do kosztéow
postepowania zazaleniowego na podstawie art. 3941 § 3 k.p.c. w zwigzku z
art. 39821 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c., art. 98 k.p.c. i 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 2 pkt 2 i w
zwigzku z § 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych; orzekt jak w sentenc;i

swojego postanowienia.



