Sygn. akt Il UZ 22/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Romualda Spyt (przewodniczgcy)
SSN Halina Kiryto (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z wniosku W. Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w W.

z udziatem zainteresowanych: D. S., M. R., W. M. Spdétki z 0.0. w W.

0 podstawe wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 pazdziernika 2018 r.,

zazalenia wnioskodawcy i zainteresowany W. M. Spoétka z 0.0. w W. na wyrok Sadu
Apelacyjnego w (...)

z dnia 25 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il AUa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach

postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 25 wrzesnia 2013 r. nr KPS (...) Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
| Oddziat w W. stwierdzit, ze podstawa wymiaru sktadek na ubezpieczenia:
emerytalne, rentowe, chorobowe, wypadkowe oraz ubezpieczenie zdrowotne
zatrudnionej na podstawie umowy zlecenia u ptatnika sktadek W. S.A. z siedzibg w

W. M. R. odpowiada kwotom wskazanym w tej decyzji.



Decyzjg z 25 wrzesnia 2013 r. nr KPS (...)/2013 Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych | Oddziat w W. stwierdzit, Zze podstawa wymiaru sktadek na
ubezpieczenia: emerytalne, rentowe, chorobowe, wypadkowe oraz ubezpieczenie
zdrowotne zatrudnionego na podstawie umowy zlecenia u ptatnika sktadek W. S.A.
siedzibg w W. D. S. odpowiada kwotom wskazanym w tej decyzji.

Odwotanie od powyzszych decyzji ztozyta W. S.A. z siedzibg w W.

Wyrokiem z dnia 14 czerwca 2016 r. Sad Okregowy w W. zmienit
zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych | Oddziatu w W. z 25
wrzesnia 2013 r. nr KPS (...)0/2013 w ten sposob, ze do podstawy wymiaru
sktadek na ubezpieczenia: emerytalne, rentowe, chorobowe i wypadkowe oraz
ubezpieczenie zdrowotne M. R. z tytutu zatrudnienia u ptatnika W. S.A. w W. nie
wlicza kwot wynagrodzenia z tytutu umow cywilnoprawnych zawieranych przez M.
R. z W. M. Spdtkg z o0.0. w W. w okresie od lutego 2011 r. do czerwca 2012 r.
wigcznie (pkt 1); zmienit zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych |
Oddziatu w W. z 25 wrzesnia 2013 r. nr KPS (...)/2013 w ten sposéb, ze do
podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia: emerytalne, rentowe, chorobowe i
wypadkowe oraz ubezpieczenie zdrowotne D. S. z tytutu zatrudnienia u ptatnika W.
S.A. w W. nie wlicza kwot wynagrodzenia z tytulu uméw cywilnoprawnych
zawieranych przez D. S. z W. M. Spdétkg z 0.0. w W. w okresie luty 2011 r. i marzec
2011 r. (pkt 2); zasgdzit od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych | Oddziat w W. na
rzecz W. S A. wW. i ,W. M.” Spotki z 0.0. w W. zwrot kosztow postepowania,
pozostawiajgc ich szczegbtowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu (pkt 3).

Na skutek apelacji organu rentowego, Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z
dnia 25 kwietnia 2018 r. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi
Okregowemu w W. XIV Wydziatowi Ubezpieczen Spotecznych do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
apelacyjnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji nie dokonat ustaleh
koniecznych dla rozstrzygniecia sprawy i w rezultacie wydanie wyroku wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. W rozpoznawanej spor
dotyczyt kwestii, czy zainteresowani, jako pracownicy W. S.A., w ramach umowy

cywilnoprawnej zawartej z W. M. Spotkg z o.0. faktycznie wykonywali prace na



rzecz swojego pracodawcy, a w konsekwencji - czy organ rentowy zasadnie ustalit
podstawe wymiaru skfadek na ich ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenie
zdrowotne. Rozstrzygniecie sporu wymagato zatem dokonania ustalen, jakie
czynnosci bylty wykonywane przez zainteresowanych w ramach umow
cywilnoprawnych i kto byt ich beneficjentem. Ustalen takich Sad pierwszej instancji
nie dokonat, ograniczajgc sie do stwierdzenia, ze z zebranych dowodow wynika, iz
czynnosci, ktére zainteresowani wykonywali w ramach stosunku pracy z W. S.A.
oraz te, ktére wykonywali na podstawie uméw cywilnoprawnych, nie byty
wykonywane na rzecz pracodawcy ale W. M. Spétki z 0.0. W istocie bowiem réznity
sie czynnosci wykonywane na rzecz obu spoétek oraz czas i miejsce ich realizacji.

W niniejszej sprawie Sgd Okregowy co prawda rozpoznat istote sprawy
orzekajgc o przedmiocie zgdania, jednakze rozpoznanie to opart na dowodach
zgromadzonych w pozornie przeprowadzonym postepowaniu dowodowym,
ustalajgc okolicznosci nieprzydatne do rozpoznania sprawy, co nie pozwolito na
dokonanie prawidtowego ustalenia stanu faktycznego. W tej sytuacji Sad
Apelacyjny, w oparciu o tenze materiat dowodowy, nie moze dokonac kontroli
instancyjnej zaskarzonego orzeczenia, albowiem rozpoznanie sprawy wymaga
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

Sad pierwszej instancji bezzasadnie przyjgt, bez przeprowadzenia
wiasciwego postepowania dowodowego, ze M. R. i D. S. w ramach uméw
cywilnoprawnych zawartych z W. M. Spétkg z 0.0. nie swiadczyli pracy na rzecz
swojego pracodawcy W. S.A. Sad ustalit jedynie, ze obie spoétki byty powigzane
kapitatowo, tgczyty je umowy agencyjne od 1 maja 1999 r. W. M. Spdtka z o0.0. z
siedzibg w W. jest wpisana do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sagdowego, jest agencjg marketingowg wydawnictwa W. S.A. z siedzibg w W.
Prezesem Zarzgdu a zarazem jego cztonkiem jest J. K. Przedmiotem dziatalnosci
Spotki jest, miedzy innymi, dziatalnos¢ wydawnicza ksigzek, gazet, czasopism i
periodykow, dziatalnos¢ portali internetowych, agencji informacyjnych, reklama
badanie rynku opinii publicznej, dziatalno$¢ fotograficzna, sprzedaz hurtowa i
detaliczna ksigzek, gazet, periodykow jak réwniez wynajem i dzierzawa maszyn i
urzgdzen biurowych, dziatalno$¢ zwigzang z produkcjg filméw, nagran wideo i

programéw telewizyjnych oraz ich dystrybucja. Wspdlnikiem Spétki jest W. S.A.



Prezesem Zarzadu a zarazem jego cztonkiem jest A.J., cztonkami Rady Nadzorczej
sa: M. W., W. S. i J. J. Przedmiot dziatalnosci Spofki to gtéwnie wydawanie pisma
The [...]., a takze wydawanie ksigzek, gazet, czasopism i periodykdéw, handel
hurtowy i sprzedaz detaliczna wyrobow zwigzanych z kultura i rekreacjg
prowadzong w wyspecjalizowanych sklepach, wynajem i dzierzawa maszyn i
urzgdzen biurowych, dziatalnos¢ ustugowa w zakresie informacji, reklama, badanie
rynku i opinii publicznej, dziatalno$¢ fotograficzna, zwigzana z ttumaczeniem,
dziatalno$¢ obiektow kulturalnych i z organizacjg targow, wystaw i kongresow.
Osoby, ktore byly pracownikami W. S.A., w ramach uméw cywilno-prawnych
zawartych z W. M. Sp. z o0.0. zajmowaty sie pozyskiwaniem reklam, ktére byty
publikowane w W. S.A. i innych periodykach. W W. S.A. wszyscy pracownicy
wykonywali prace dotyczgcg artykutdw niesponsorowanych, natomiast w W. M. Sp.
z 0.0. ubezpieczeni wykonywali prace dotyczace reklam i artykutow
sponsorowanych. W. M. Sp. z o0.0. zajmowata sie réwniez produkowaniem tych
artykutéw sponsorowanych oraz ich korektg. Prace na rzecz odwotujgcej sie Spotki
pracownicy swiadczyli w biurach W. S.A., natomiast prace dla W. M. Sp. z 0.0. w
domu, poza godzinami pracy. W. M. Sp. z 0.0. zawierata umowy cywilno-prawne
nie tylko z pracownikami W. S.A. W. M. Sp. z o.0. organizowata konferencje
biznesowe, patronem medialnym byta miedzy innymi odwotujgca sie Spoétka, a
wspotorganizatorami miedzy innymi Gietda (...), Miasto W., Ministerstwa. Na
podstawie tych bardzo ogdlnych ustalen, nieodnoszgcych sie w zadnej mierze do
charakteru pracy zainteresowanych w obu spétkach, miejsca jej Swiadczenia,
zakresu, a przede wszystkim ustalenia, na czyjg rzecz byla swiadczona praca
zainteresowanych w ramach umoéw cywilnoprawnych zawartych z W. M. Spoétke z
0.0., Sgd Okregowy uznat, ze W. M. Sp. z 0.0., jako zlecajgca zainteresowanym
wykonanie czynnosci w spornych okresach, zobowigzana byla do wywigzywania
sie z obowigzkow pfatnika, tj. optacenia sktadek na ubezpieczenie emerytalne,
rentowe, chorobowe i wypadkowe oraz ubezpieczenie zdrowotne. W zwigzku z
czym umowy cywilnoprawne stanowity osobng podstawe do przyznania swiadczen,
a uwzgledniajgc powyzsze - nie mogty by¢ zaliczone do podstawy wymiaru sktadek

optacanych przez W. S.A. z tytutu uméw o prace.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego, podnoszone okolicznosci nie sg wystarczajgce
dla uznania, Ze nie zaistniaty podstawy do zastosowania unormowania art. 8 ust. 2a
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Brak jest bowiem ustalenia, jakie
umowy mieli zawarte zainteresowani, jakie czynnosci w ramach tych umoéw
wykonywali, w jakim miejscu, czasie, w oparciu o czyje narzedzia pracy i
ostatecznie na czyjg rzecz oraz jaki byt efekt pracy zainteresowanych wykonywane;j
w ramach umowy cywilnoprawnej i kto byt jej beneficjentem. W przypadku takim,
jak w przedmiotowe] sprawie, to, ze ptatnikiem winien by¢é pracodawca, znajduje
swe umocowanie rowniez w fakcie, iz na jego rzecz praca w ramach umowy
cywilnoprawnej jest faktycznie swiadczona, i to on uzyskuje jej rezultaty, unikajgc
obcigzen i obowigzkéw wynikajgcych z przepisow prawa pracy. Celem takiej
regulacji byto, po pierwsze - ograniczenie korzystania przez pracodawcéw z umoéw
cywilnoprawnych celem zatrudnienia wtasnych pracownikéw dla realizacji tych
samych zadan, ktére wykonujg oni w ramach tgczgcego strony stosunku pracy, by
w ten sposob omingC ograniczenia wynikajgce z ochronnych przepiséw prawa
pracy i unikng¢ obcigzen z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne od tychze
umow oraz po drugie - ochrona pracownikow przed skutkami fluktuacji podmiotowe;j
po stronie zatrudniajgcych w trakcie procesu swiadczenia pracy, polegajgcej na
przekazywaniu pracownikdw przez macierzystego pracodawce innym podmiotom
(podwykonawcom), ktérzy zatrudniajg tych pracownikbw w ramach uméw
cywilnoprawnych w ogdle nieobjetych obowigzkiem ubezpieczen spotecznych
(umowa o dzieto) lub zwolnionych z tego obowigzku w zbiegu ze stosunkiem pracy
(umowa agencyjna, zlecenia lub inna umowa o $wiadczenie ustug, do ktérej stosuje
sie przepisy o zleceniu). Tym samym dla celéw ubezpieczenh spotecznych zaréwno
wykonywanie pracy na podstawie umoéw cywilnoprawnych zawartych z pracodawca,
jak i zawartych wprawdzie z osobg trzecig, ale gdy praca wykonywana jest na rzecz
pracodawcy, jest traktowane tak jak swiadczenie pracy w ramach klasycznego
stosunku pracy tgczacego jedynie pracownika z pracodawca, takze w zakresie
okreslenia osoby ptatnika sktadek. Przepis art. 8 ust. 2a ustawy systemowe;j
stanowi o wykonywaniu pracy na rzecz pracodawcy, z ktérym dany ubezpieczony
pozostaje w stosunku pracy, nie zas o wykonywaniu pracy ,na korzy$¢” tego

pracodawcy, ani tez ,wytacznie na rzecz” pracodawcy. Powyzsze oznacza, ze nie



mozna wykluczy¢ zastosowania przepisu art. 8 ust. 2a ustawy w sytuacji, gdy
pracodawca nie uzyskuje bezposrednio korzySci z wykonywania przez
ubezpieczonego pracy w ramach umowy agencyjnej, umowy zlecenia lub innej
umowy o Swiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie
przepisy dotyczgce zlecenia, ani tez w sytuacji, gdy ubezpieczony prace te
wykonuje zaréwno na rzecz pracodawcy, jak i na rzecz podmiotu, z ktorym zawart
umowe agencyjng, umowe zlecenia lub zblizong rodzajowo umowe o Swiadczenie
ustug.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji poprzestat na
gotostownym stwierdzeniu, ze ze stanu przedmiotowego sprawy wynika, iz M. R. i
D. S. byli pracownikiem w W. S.A. z siedzibg w W. w rozumieniu przepiséw
Kodeksu pracy i jednoczesnie wykonali czynnosci wynikajgce z umoéw
cywilnoprawnych dla W. M. Sp.zo.0. z siedzibg w W., ktéra wyptacata im
wynagrodzenie za wykonane czynnosci. Wedtug Sadu, czynnosci wykonywane
przez M. R. i D. S. w ramach zawartych umoéw cywilnoprawnych z W. M. Sp. z o.0.
nie byly wykonywane na rzecz ich pracodawcy, tj. W. S.A. Zakres wykonywanych
czynnosci w ramach umowy o prace jak i umow cywilnoprawnych zasadniczo roznit
sie. M. R. na stanowisku zastepcy sekretarza redakcji w W. S.A. zajmowata sie
redagowaniem gazety, pisaniem artykutbw, przygotowaniem materiatow.
Ubezpieczony D. S. pracowat na stanowisku redaktora informacji kulturalnych.
Natomiast w ramach uméw cywilno-prawnych z W. M. Sp. z 0.0. ubezpieczeni
zajmowali sie pozyskiwaniem reklam, ktére byty publikowane w W. S.A. i w innych
periodykach. Ubezpieczeni na rzecz W. M. Sp. z 0.0. wykonywali prace dotyczacg
reklam i artykutbw sponsorowanych. Prace na rzecz odwotujgcej sie Spotki
zainteresowani swiadczyli w biurach W. S.A. natomiast prace dla W. M. Sp. z 0.0. w
domu, poza godzinami pracy. Rozliczenie w ramach umowy zlecenia z W. M. Sp. z
0.0. stanowit procent z zysku z reklamy lub artykutu sponsorowanego i byt to staty
procent zysku.

Sad Apelacyjny zwrdcit uwage, ze znamienne jest to, iz W. M. Spétka z o.0.
z siedzibg w W. zostata wpisana do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sgdowego jako agencjg marketingowg wydawnictwa W. S.A. z siedzibg w W..

Prezesem Zarzgdu a zarazem jego cztonkiem jest J. K., przedmiotem dziatalnosci



Spoétki jest miedzy innymi dziatalnos¢ wydawnicza ksigzek, gazet, czasopism i
periodykow, dziatalnos¢ portali internetowych, agencji informacyjnych, reklama
badanie rynku opinii publicznej, dziatalno$¢ fotograficzna, sprzedaz hurtowa i
detaliczna ksigzek, gazet, periodykow jak réwniez wynajem i dzierzawa maszyn i
urzgdzen biurowych, dziatalnos¢ zwigzang z produkcjg filmow, nagran wideo i
programéw telewizyjnych oraz ich dystrybucja. Sad pierwszej instancji pozostawit
jednak poza sferg rozwazan, ze odwotujgca sie W. S.A. jest jedynym witascicielem
W. M. Spdtki z 0.0. oraz fakt, ze W. M. Spdtka z o.0. powstata jako agencja
marketingowa wydawnictwa W. S.A. Sad zignorowat ten fakt ustalajgc stan
faktyczny, albowiem nie podjgt sie ustalenia, czy zainteresowani zajmowali sie
dziatalnoscig marketingowg czy redakcyjng w ramach umoéw cywilnoprawnych.
Niewatpliwym jest, ze Sad pierwszej instancji nie dysponowat nawet spornymi
umowami cywilnoprawnymi, nie znat ich tresci, szczegétowych zapisow, zwlaszcza
co do zakresu zleconych w ramach umow prac, tym samym zasadnym jest
twierdzenie, ze jedynie w oparciu 0 zeznania swiadkow, ktérzy nie znali tych umow
i takze nie wiedzieli, czego one dotyczyly, Sgd Okregowy nie mogt postawic
stanowczych tez co do odrebnosci charakteru swiadczonej przez zainteresowanych
pracy na rzecz obu spotek.

Sad pierwszej instancji zaniechat rowniez rozwazenia, z jakich przyczyn
osoby na tak znaczacych stanowiskach, jak zastepca sekretarz redakcji Thel[...]. i
redaktor informacji kulturalnych, podejmowali sie swiadczenia pracy na rzecz
innych podmiotow, czy wykonywali te prace w godzinach pracy u pracodawcy, czy
w czasie wolnym. Istotnym jest réwniez fakt, ze M. R. umowy cywilnoprawne
zawierata regularnie przez 10 miesiecy w 2011 r. i 6 miesiecy 2012 r. Tym samym
trudno uznac, ze byly to sporadyczne zlecenia reklamowe. Inne rozumowanie w
ocenie Sadu drugiej instanciji stoi w sprzecznosci z zasadami logicznego myslenia i
doswiadczeniem zyciowym. Mimo podjetej proby wyjasnienia tych okolicznosci, tj.
przestuchania kilku swiadkow, pracownikow odwotujgcej sie spotki, Sgd ostatecznie
nie ustalit, jakie czynnosci i na czyjg rzecz, tj. ktorej spétki byty wykonywane przez
zainteresowanych.

Obowigzkiem Sadu Okregowego byto wiec ustalenie tych wszystkich

okolicznosci ze wzgledu na ich doniostoS¢ prawng i znaczenie dla rozstrzygniecia.



Tymczasem Sad pierwszej instancji w rzeczywistosci ograniczyt swoje ustalenia do
stwierdzenia, ze w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy doszedt
do przekonania, iz umowy cywilnoprawne zawierane przez M. R. i D. S. byly
wykonywane na rzecz W. M. Spétki z 0.0. a nie na rzecz pracodawcy W. S.A.
Powyzsze arbitralne stwierdzenie nie znajduje jakiegokolwiek potwierdzenia w
ustaleniach faktycznych tego Sadu. Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wskazuje, ze przedstawione w nim motywy, jakimi kierowat sie Sgd pierwszej
instancji, nie pozwalajg na przeprowadzenie kontroli zaskarzonego orzeczenia i
odczytania rzeczywistych motywow rozstrzygniecia. Brak jest wywodu, z ktérego
wynikatoby, ze czynnosci wykonywane przez zainteresowanych byty rzeczywiscie
Swiadczone na rzecz osoby trzeciej. Sgd Okregowy ograniczyt sie do dokonania
interpretacji przepiséw bedacych podstawg wydania objetej sporem decyzji oraz
powofania pogladu judykatur. Podsumowujgc Sad Apelacyjny stwierdzit, ze Sad
Okregowy nie wyjasnit i pozostawit poza oceng okolicznosci faktyczne, stanowigce
przestanke zastosowania norm prawa materialnego przewidujgcych, iz do podstawy
wymiaru sktadek na ubezpieczenia: emerytalne, rentowe, chorobowe, wypadkowe
oraz ubezpieczenie zdrowotne =z tytutu zatrudnienia u ptatnika bedacego
pracodawcg wlicza sie kwoty wynagrodzenia z tytulu umdéw cywilnoprawnych
zawartych z osobg trzecia, wykonywanych na rzecz pracodawcy.

Odwotujgca sie W. S.A. oraz zainteresowana W. M. Sp. z 0.0. zaskarzyty
wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) zazaleniem.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucity naruszenie prawa procesowego, fj.
art. 386 § 4 k.p.c., przez uchylenie wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 14
czerwca 2016 r., mimo niewystgpienia w sprawie okolicznosci stanowigcej
ustawowg przestanke dopuszczalnosci uchylenia wyroku Sadu pierwszej instancji,
bowiem w sprawie nie zachodzi koniecznos¢ ponownego przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci, a w konsekwencji - naruszenie przez Sad
Apelacyjny w (...) zasady kontradyktoryjnosci, wskutek czego doszio do
zniweczenia skutkow prekluzji dowodowej w zakresie dowodow nieprzestawionych
przez organ rentowy wraz z zaskarzong decyzjg oraz w toku postepowania przed
Sadem pierwszej instanciji. Zalgce sie wniosty o uchylenie w cato$ci zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego



rozpoznania oraz zasgdzenie od organu rentowego na rzecz W. S.A. i W. M. Sp. z
0.0. zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu zazalenia wskazano, ze Sad pierwszej instancji
przeprowadzit obszerne postepowanie dowodowe. Jednoczesnie, mimo bardzo
aktywnej postawy procesowej spoétek, organ rentowy nie brat czynnego udziatu w
postepowaniu i nie przejawiat jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej. Zdaniem
skarzgcych, wyrok kasatoryjny Sgadu Apelacyjnego w [...] stoi w sprzecznosci z
zasadg kontradyktoryjnosci i niweczy skutki prekluzji dowodowej. Dodatkowo,
pozbawiony jest przestanek z art. 386 § 4 k.p.c., bowiem postepowanie
prowadzone byto w sposéb drobiazgowy i nie jest wymagane przeprowadzenie
postepowania dowodowego w catosci. Organ rentowy miat od wrzesnia 2013 r.
czas na ztozenie dowoddw na poparcie zaskarzonej decyzji. Brak inicjatywy
dowodowej organu rentowego nie moze natomiast by¢ zastepowany przez Sad,
bowiem zaprzeczatoby to zasadzie kontradyktoryjnosci procesu cywilnego.
Tymczasem, skoro dowody w postaci protokotu kontroli z 2013 r. i dowody z umow
cywilnoprawnych ulegly sprekludowaniu, to wyrok kasatoryjny niweczytby skutki
prekluzji i stawiatby strony postepowania w nierbwnej pozycji procesowej, w ktorej
spotki zobowigzane sg do inicjatywy dowodowej, a organ rentowy zastepowany jest
w tym zakresie przez Sad pierwszej oraz drugiej instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenia zastugujg na uwzglednienie.

Tre$¢ zarzutdw podniesionych przez zalgcych sie powoduje koniecznosc¢
wyjasnienia celu regulacji wprowadzonej do Kodeksu postepowania cywilnego
przez art. 1 pkt 39 ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 233, poz. 1381 -
dalej: "ustawa nowelizujgca") oraz zakresu kognicji Sgdu Najwyzszego przy
rozpoznawaniu nowego srodka odwotawczego.

Powotanym przepisem w art. 394! k.p.c. nadano nowe brzmienie § 1i 3, a
ponadto dodano § 1%, zgodnie z ktorym zazalenie do Sgdu Najwyzszego
przystuguje takze w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu

pierwsze] instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
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Znowelizowany art. 394! k.p.c. stosuje sie do zaskarzania orzeczen wydanych po
dniu 3 maja 2012 r. (art. 9 ust. 6 i art. 11 ustawy nowelizujgcej). W uzasadnieniu
projektu ustawy nowelizujgcej podkreslono, ze wedtug zatozen obecnego modelu
postepowania cywilnego, druga instancja stanowi instancje merytoryczng, w
ramach ktorej rozstrzygniecie sprawy powinno nastgpi¢ ex novo i zakonczyC sie
podjeciem merytorycznego rozstrzygniecia konczgcego spor miedzy stronami. Zbyt
czeste uciekanie sie do uchylenia wyroku sgdu pierwszej instancji z rbwnoczesnym
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania prowadzi do wypaczenia tego
zatozenia i przedtuzenia postepowania, w zwigzku z czym celowe jest zapewnienie
Sadowi Najwyzszemu mozliwosci kontroli tego rodzaju rozstrzygnie¢ (zob. Druk
Sejmowy nr 4332, VI kadencji).

Istotnie, postepowanie apelacyjne ma charakter merytoryczny, co oznacza,
ze sad drugiej instancji nie moze ograniczac sie do oceny zarzutéw apelacyjnych,
lecz musi - niezaleznie od ich tresci - dokona¢ ponownych witasnych ustalen, a
nastepnie poddac je ocenie pod katem prawa materialnego (zob. uchwate skfadu
siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07,
OSNC 2008 nr 6, poz. 55). Zasadne wniesienie apelacji powinno zatem prowadzic¢
przede wszystkim do wydania orzeczenia reformatoryjnego, a wyjatkowo tylko
orzeczenia kasatoryjnego. Z art. 386 k.p.c. wynika, ze sad drugiej instancji moze
uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania tylko w
trzech wypadkach: w razie stwierdzenia niewaznosci postepowania (art. 386 § 2
k.p.c.), w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instanc;ji istoty sprawy albo, gdy
wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci
(art. 386 § 4 k.p.c.).

Rozwazajgc charakter zazalenia wprowadzonego w art. 394 § 11 k.p.c.,
Sad Najwyzszy juz niejednokrotnie wyjasniat, ze kontrola dokonywana w ramach
tego srodka powinna mie¢ charakter formalny, skupiajgcy sie na przestankach
uchylenia orzeczenia sgdu pierwszej instancji, bez wkraczania w kompetencje sgdu
in merito. Oznacza to, ze w postepowaniu toczgcym sie na skutek zazalenia na
orzeczenie o uchyleniu wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania na podstawie art. 386 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy poddaje

kontroli prawidtowos¢ stwierdzenia niewaznosci postepowania przez sad drugiej
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instancji, a jezeli przyczyng orzeczenia kasatoryjnego byty przestanki okreslone
wart. 386 § 4 k.p.c. - bada, czy sad drugiej instancji prawidtowo pojmowat
wskazane w tym przepisie przyczyny uzasadniajgce uchylenie orzeczenia sgdu
pierwszej instancji i czy jego merytoryczne stanowisko uzasadniato takg ocene
postepowania sgdu pierwszej instancji. Innymi stowy, bada czy rzeczywiscie sad
pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy albo czy rzeczywiscie wydanie
wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.
Dokonywana kontrola ma przy tym charakter czysto procesowy, co oznacza, ze
Sad Najwyzszy nie moze wkraczaé w merytoryczne kompetencje sadu drugiej
instancji rozpoznajgcego apelacje. Zazalenie przewidziane w art. 394 § 1! k.p.c.
nie jest bowiem srodkiem prawnym stuzgcym kontroli materialnoprawnej podstawy
orzeczenia, zarezerwowanej wytgcznie do przeprowadzenia w postepowaniu
kasacyjnym. Z tej przyczyny odmienne ujecie zakresu Kkognicji Sadu
Najwyzszego w postepowaniu toczgcym sie na skutek zazalenia przewidzianego w
art. 394! § 1! k.p.c. trzeba uznaé¢ za niedopuszczalne (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 136/12; z dnia 25 pazdziernika
2012 r., 1 CZ 139/12; z dnia 25 pazdziernika 2012 r., | CZ 143/12; z dnia 7 listopada
2012 r., IV CZ 147/12; z dnia 9 listopada 2012 r., IV CZ 156/12; z dnia 28 listopada
2012 r., Il CZ 77/12; z dnia 15 lutego 2013 r., | CZ 5/13; z dnia 10 kwietnia 2013 r.,
IV CZ 21/13 i z dnia 23 maja 2013 r., IV CZ 50/13, niepublikowane).

Ocenie podlega¢ moze jedynie zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. W
przepisie tym zostaty sformutowane dwie przyczyny uchylenia wyroku z
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania. Sg nimi nierozpoznanie przez
sad pierwszej instancji istoty sprawy i koniecznos¢ przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci.

Odnosnie pierwszej z powotanych przestanek uchylenia wyroku do
ponownego rozpoznania, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zauwaza sie, ze
Kodeks postepowania cywilnego postuguje sie pojeciem "istota sprawy" w wielu
miejscach i w rdéznych kontekstach normatywnych. O wdaniu sie w spor lub
ztozeniu wyjasnien co do istoty sprawy jest mowa w art. 25 § 2, art. 202, 221, 1105
§ 3, art. 1124, o odpowiedzialnosci co do istoty sprawy - w art. 105 § 2, o orzekaniu

(rozstrzyganiu, wyrokowaniu) co do istoty sprawy - w art. 386 § 1i 4, art. 3938 § 2,
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art. 3931, 405, 412 § 3, art. 47714 § 2i 3, art. 47934 § 2, art. 518, 5191 § 1, art. 521,
523,524 § 1, art. 576 § 1, a o Srodku zaskarzenia co do istoty sprawy - w art. 394 §
1 pkt 9. Niekiedy - jak w art. 73 § 2 i art. 81 - Kodeks postuguje sie zblizonym
znaczeniowo zwrotem "istota spornego stosunku prawnego”. Ten przeglad
unaocznia, ze ilekro¢ ustawodawca odwotuje sie do pojecia "istota sprawy", zawsze
nawigzuje do jej meritum, a wiec do tych czynnikow postepowania, ktére warunkujg
orzeczenia o istocie zgdan i twierdzen stron. Przewaznie ustawodawca czyni to
zresztg w celi odréznienia zagadnien merytorycznych od kwestii czysto
procesowych (formalnych, incydentalnych, wpadkowych). "Rozpoznanie istoty
sprawy" jest pojeciem wezszym niz rozpoznanie i rozstrzygniecie sprawy w ogole.
Nie moze by¢ tez utozsamiane ani kojarzone z rozpoznaniem tylko kwestii
formalnoprawnych. Moze ono bowiem oznaczaé¢ wylgcznie zbadanie materialnej
(istotnej) podstawy zadania pozwu oraz, ewentualnie, merytorycznych zarzutow
pozwanego; a zatem a contrario, nierozpoznanie istoty sprawy to zaniechanie przez
sad tego wtasnie badania (wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 1998 r.,
I CKN 897/97, OSNC 1999 nr 1, poz. 22).

W judykaturze pojecie to interpretowane jest jako wadliwos¢ rozstrzygniecia
polegajgca na wydaniu przez sgd pierwszej instancji orzeczenia, ktore nie odnosi
sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, badz na zaniechaniu zbadania
materialnej podstawy zgdania albo merytorycznych zarzutéw strony z powodu
bezpodstawnego przyjecia, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa
unicestwiajgca roszczenie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia
1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999 nr 1, poz. 22; z dnia 15 lipca 1998 r., Il CKN
838/97, LEX nr 50750; z dnia 3 lutego 1999 r., IIl CKN 151/98, LEX nr 519260; z
dnia 9 listopada 2012 r., LEX nr 1231340; z dnia 26 listopada 2012 r., | CZ 147/12,
LEX nr 1284698 oraz wyroki tego Sadu z dnia 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00,
OSP 2003 nr 3, poz. 36; z dnia 21 pazdziernika 2005 r., Ill CK 161/05, LEX nr
178635; z dnia 12 listopada 2007 r., | PK 140/07, OSNP 2009 nr 1-2, poz. 2).
Przyktadami nierozpoznania istoty sprawy jest oddalenie powoddztwa przez sad
pierwszej instancji z uwagi na przyjecie braku legitymacji procesowej strony albo w
wyniku  stwierdzenia  wygasniecia lub  przedawnienia roszczenia bez

przeprowadzenia petnego postepowania dowodowego - w wypadku, kiedy sad
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drugiej instancji nie podzieli stanowiska o wystgpieniu tych podstaw oddalenia
zgdan (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97,
OSNC 1999 nr 1, poz. 22; z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, LEX nr 55513).
Nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi wéwczas, gdy sad pierwszej instancji
rozstrzygnat nie o tym, co byto przedmiotem sprawy lub zaniechat w ogole
zbadania materialnej podstawy Zzgdania; pomingt catkowicie merytoryczne zarzuty
zgtoszone przez strone; rozstrzygngt o zagdaniu powoda na innej podstawie
faktycznej niz zgtoszona w pozwie; nie uwzglednit (nie rozwazyt) wszystkich
zarzutow pozwanego dotyczgcych kwestii faktycznych czy prawnych rzutujgcych na
zasadnosc roszczenia powoda.

Nie stanowi natomiast nierozpoznania istoty sprawy niewziecie pod rozwage
wszystkich dowoddw, ktére mogty stuzy¢ do nalezytego rozpatrzenia sprawy lub
nierozwazenie wszystkich okolicznosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 3 czerwca 2011 r., IlI CSK 330/10, LEX nr 885041), badz wszystkich
wchodzgcych w gre podstaw odpowiedzialno$ci pozwanego i nieustalenie
wysokosci szkody (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2003 r., 1l CK
293/02, LexPolonica nr 405129). Co do zasady zatem przez pojecie
"nierozpoznania istoty sprawy" nalezy rozumie¢ nierozstrzygniecie zgdan stron,
czyli niezatatwienie przedmiotu sporu. W Swietle wyktadni jezykowej, systemowej i
funkcjonalnej tego zwrotu, nalezy przyjac, ze wszelkie inne wady rozstrzygniecia,
dotyczgce naruszeh prawa materialnego, czy tez procesowego - poza
niewaznos$cig postepowania i nieprzeprowadzeniem postepowania dowodowego w
catosci - nie uzasadniajg uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Natomiast odnosnie do przewidzianej w art. 386 § 4 in fine k.p.c. drugiej
przestanki uchylenia wyroku sgdu pierwszej instancji, to wigze sie ona wylgcznie z
potrzebg (wymaganiem) przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.
Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze przestanki uchylenia orzeczenia sgdu
pierwszej instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania
nie powinny byC¢ interpretowane rozszerzajgco. Nawet potrzeba znacznego
uzupetnienia postepowania dowodowego nie moze stanowi¢ podstawy do wydania

przez sad drugiej instancji wyroku kasatoryjnego. Kierujgc sie wyktadnig jezykowg
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jest pewne, ze sad drugiej instancji nabywa uprawnienia kasatoryjne wytgcznie
wowczas, gdy w sprawie nie przeprowadzono postepowania dowodowego albo
przeprowadzono dowody na okolicznosci nieistotne w sprawie (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 3 marca 2016 r., Il CZ 110/15, LEX nr 2009506; z dnia 20
lutego 2015 r., V CZ 112/14, LEX nr 1677146; z dnia 21 pazdziernika 2014 r., Ill PZ
9/14, LEX nr 1532750; z dnia 5 listopada 2013 r., Il PZ 28/13, OSNP 2014 nr 10,
poz. 146 i powotane tam orzecznictwo). Dodatkowo podkreslenia wymaga, ze w
obecnym stanie prawnym ze wzgledu na przyjety model apelacji petnej,
postepowanie przed sgdem drugiej instancji stanowi kontynuacje postepowania
pierwszoinstancyjnego. A zatem usuniecie wadliwosci Ilub uzupetnienie
postepowania dowodowego, nawet w znacznym zakresie, bez wzgledu na ich
znaczenie dla  merytorycznego  rozstrzygniecia, powinno  nastgpic w
drugoinstancyjnym - a nie ponowionym pierwszoinstancyjnym postepowaniu
(postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2013 r., Ill CZ 51/13, LEX nr
1422036 oraz uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 31
stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008 nr 6, poz. 55 z glosg G. Rzasy i
A. Urbanskiego). Nie uzasadnia uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji
niewziecie przez ten sgd pod rozwage wszystkich dowodow, ktore mogty stuzy¢ do
nalezytego rozpatrzenia sprawy, bowiem wszystkie tego rodzaju braki powinny by¢
w systemie apelacji petnej usuwane bezposrednio w postepowaniu apelacyjnym
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2016 r., 1l UZ 7/16, LEX
nr 2096153).

Wracajgc na grunt niniejszej sprawy wypada stwierdzié, ze nie zachodzi
zadna z wymienionych w art. 386 § 4 k.p.c. przestanek uchylenia wyroku Sadu
pierwszej instancji. Sgd Okregowy rozpoznat bowiem istote sprawy i rozstrzygnat o
zasadnosci odwotan W. S.A. z siedzibg w W. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych | Oddziatu w W. z dnia 25 wrzesnia 2013 r. w przedmiocie podstawy
wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne oraz ubezpieczenie zdrowotne M. R.
i D. S. z tytutu uméw zlecenia u ptatnika sktadek., tj. odwotujgcej sie spotki. Istota
sporu sprowadzata sie zas do wyktadni i zastosowania w sprawie art. 8 ust. 2a

ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
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(ednolity tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1778 ze zm.). Rozpoznajgc sprawe Sad
pierwszej instancji przeprowadzit postepowanie dowodowe i dokonat ustalen w
kwestii przedmiotu dziatalnosci oraz wzajemnych powiazah kapitatowych i
osobowych W. S.A. wW. i W. M. Sp. z 0.0. w W., a takze warunkéw zatrudniania
przez te ostatnig spotke w ramach uméw zlecenia pracownikow odwotujgcej sie.
Nie mozna zatem twierdzi¢, Zze postepowanie dowodowe dotyczyto kwestii
nieistotnych dla rozstrzygniecia sporu. Wbrew twierdzeniom Sgdu Apelacyjnego, z
przytoczonych w motywach zaskarzonego wyroku obszernych fragmentéw
uzasadnienia Sgdu Okregowego wynika, ze Sad ten poczynit ustalenia co do
zakresu czynnosci wykonywanych przez zainteresowanych pracownikdw w ramach
umow z kazda ze spoétek oraz miejsca i czasu realizacji tych czynnosci. To wiasnie
dokonane przez Sgad Okregowy ustalenia staty sie zrodlem podnoszonych przez
Sad Apelacyjny watpliwosci co do szczegdtow stanu faktycznego, stanowigcego
punkt odniesienia dla subsumcji prawa materialnego majgcego zastosowanie w
rozstrzygnieciu sprawy, tj. wspomnianego art. 8 ust. 2a ustawy systemowe;j.
Wyjasnienie tych watpliwosci powinno jednak nastgpi¢ w drodze uzupetnienia
materiatu dowodowego przez Sad drugiej instancji w ramach apelacji petniej. Nie
zachodzi bowiem koniecznos¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego w
catosci, uzasadniajgca uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%° §

1 k.p.c. w zwigzku z art. 394! § 3k.p.c. orzekt jak w sentencji.
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