Sygn. akt Il UZ 17/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku W. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatw T.

z udziatem zainteresowanych: P. C., M. K., W. S., S. X.,, R. Y., J. Z,,
[...]T.[...] Spotka Akcyjna w W.

0 przeniesienie odpowiedzialnosci na cztonka zarzadu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 24 wrzesnia 2015 r.,

zazalenia wnioskodawcy na punkt 2 postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 23 grudnia 2014 r., sygn. akt lll AUa [...],

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 23 grudnia 2014 r., Ill AUa [...] Sad Apelacyjny — Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...] postanowit oddali¢ wniosek W. W. (powdd)
0 przywrécenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] lll Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 8 stycznia
2014 r., lll AUa [...] oraz odrzuci¢ skarge kasacyjna.

W uzasadnieniu tego postanowienia Sgd Apelacyjny wywiodt, ze powdd nie
zdofat uprawdopodobni¢ braku winy w uchybieniu ustawowego terminu do

wniesienia skargi kasacyjnej z art. 398° § 1 k.p.c. Ze zgromadzonych w sprawie



dokumentow nie wynika, aby w okresie od 26 lutego 2014 r. do 26 kwietnia 2014 r.
zachodzity niezalezne od powoda przyczyny uniemozliwiajgce mu skuteczne
wniesienie skargi kasacyjnej. Sgd Apelacyjny orzekt, ze w jego ocenie powdd
dopuscit sie niedbalstwa, w skutek czego nie moze domagac sie przywrdcenia
terminu do dokonania czynnosci procesowe.

Powdd zaskarzyt postanowienie Sgdu Apelacyjnego zazaleniem w czesci
odnoszgcej sie do odrzucenia skargi kasacyjnej, zarzucajgc naruszenie przepisow
postepowania, tj. art. 133 § 2a k.p.c. w zw. z art. 139 § 1 k.p.c. polegajace na
btednym przyjeciu przez Sad drugiej instancji, ze powodowi zostato doreczone
zarzadzenie Sgdu z 30 kwietnia 2014 r. wzywajgce go do usuniecia brakow
formalnych skargi kasacyjnej oraz biedne =zastosowanie przez ten Sad
domniemania doreczenie powodowi rzeczonego wezwania, co finalnie skutkowato
uznaniem, iz sktadajgc ponownie skarge kasacyjng wraz z wnioskiem o
przywrécenie terminu do jej ztozenia uchybiono terminowi z art. 398° § 1 k.p.c.

Powdd wnidst o uchylenie przedmiotowego postanowienia w zaskarzonej
czesci oraz 0 zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego kosztéw postepowania

zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije:

Zazalenie nie ma uzasadnionych podstaw, poniewaz powod nie obalit
domniemania skutecznego doreczenia zarzgdzenia Sgdu Apelacyjnego w [...]
z 30 kwietnia 2014 r.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono juz, ze wniosek o
przywrocenie terminu oraz zazalenie na odrzucenie pisma procesowego z powodu
uchybienia terminowi dokonania czynnosci procesowej wytgczajg sie wzajemnie.
Jezeli strona twierdzi, ze dokonata czynnosci w terminie, zas sad btednie uznat, ze
uchybita terminowi, wowczas strona powinna wnies¢ zazalenie. Natomiast gdy
strona powotuje sie na przyczyny usprawiedliwiajgce uchybienie terminowi,
wowczas powinna wnie$¢ wniosek o przywrocenie terminu (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 12 listopada 2014 r., Il CSK 297/14 i powotane tam

orzecznictwo).



W zazaleniu na wydane w niniejszej sprawie postanowienie powdd
kwestionuje jedynie odrzucenie skargi kasacyjnej, jako wniesionej po terminie
argumentujgc, ze Sad drugiej instancji btednie przyjat, ze powodowi zostato
doreczone zarzadzenie Sadu z 30 kwietnia 2014 r. wzywajgce go do usuniecia
brakow formalnych skargi kasacyjnej. Skoro powdd kwestionuje doreczenie per
aviso pisma sgdowego, od ktdérego rozpoczyna bieg terminu do dokonania
odpowiedniej czynnosci procesowej, powinien wykazac, ze nie rozpoczat sie bieg
terminu do dokonania czynnosci jakg jest wniesienie skargi kasacyjnej uzupetnionej
o braki wymienione w zarzgdzeniu z 30 kwietnia 2014 r. (k. 1288 akt sprawy, tom
VII).

Domniemanie przewidziane w art. 139 § 1 k.p.c. moze by¢ przez strone
obalone poprzez dowiedzenie, ze w rzeczywistosci korespondencja nie dotarta do
niej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 wrzesnia 2014 r., | CZ 58/14), badz
poprzez wykazanie na podstawie akt postepowania uchybien organu
doreczajgcego zawiadomienie wraz z pouczeniem, wymaganym przez art. 139 § 1
k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 listopada 2014 r., | CZ 90/14). W tym
celu powdd powinien byt przedstawi¢ formularz pierwszego zawiadomienia o
przesyice. Jezeli formularz ten byilby niezgodny z wzorem o jakim mowa w
zatgczniku | do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 pazdziernika
2010 r. w sprawie szczegotowego trybu i sposobu doreczania pism sgdowych w
postepowaniu cywilnym (tj. Dz.U. z 2015, poz. 1222) wowczas domniemanie
doreczania zastepczego zostatoby obalone, mimo iz w aktach sprawy znajduje sie
koperta z zarzgdzeniem z 30 kwietnia 2014 r., na ktorej umieszczono adnotacje o
powtérnym awizowaniu przesytki w dniu 16 maja 2014 r. (k. 1290 akt sgdowych,
tom VIII).

Argumentacja powoda, zgodnie z ktorg nie otrzymat drugiego zawiadomienia
0 nadejsciu przesyiki i mozliwosci jej odbioru, a takze ztozyt w lipcu 2014 r.
reklamacje w tej kwestii, nie mogty odnies¢ skutku. Petne badanie okolicznosci
majgcych na celu obalenie domniemania doreczenia zastepczego nie jest objete
zakresem kognicji postepowania zazaleniowego. Sgd Najwyzszy w postepowaniu
tym nie bada, czy faktycznie nie doszto do pozostawienia powtérnego awizo,

poniewaz nie ma mozliwosci stwierdzenia tych okolicznosci na podstawie akt



postepowania oraz adnotacji poczynionych na zwroconej przesyice. Zadaniem
postepowania zazaleniowego jest wytgcznie kontrola formalnoprawna poprawnosci
postanowienia wydanego przez Sad drugiej instancji. Kontrola ta, z racji
nieprzedtozenia przez powoda otrzymanego pierwszego zawiadomienia, ktore
mogto okazac sie sprzeczne z powotanym rozporzgdzeniem, nie data podstaw do
uznania, ze czynnosci operatora pocztowego nie zostaty prawidtowo wykonane.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na podstawie
art. 398'*w zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c.

aw



