Sygn. akt Il USK 654/21

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania K. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w P.

o emeryture gornicza,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 wrzesnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 11 maja 2021 r., sygn. akt lll AUa 878/19,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 maja 2021 r. (sygn. akt [l AUa 878/19) Sad Apelacyjny w
Poznaniu Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, w sprawie K. W. przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Odziat w P. o emeryture goérniczg, oddalit
apelacje K. W. od wyroku z dnia 13 maja 2019 r. (sygn. akt Ill U 176/19) Sadu
Okregowego w Koninie Il Wydziat Pracy i Ubezpieczenn Spotecznych, ktérym to
wyrokiem sad oddalit odwotanie K. W. od decyzji z dnia 20 grudnia 2018 r. (znak:
[...]) Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Odziat w P. o odmowie przyznania
odwotujgcemu sie prawa do emerytury gornicze;j.

Od wyroku z dnia 11 maja 2021 r. Sadu Il instancji skarge kasacyjng do
Sadu Najwyzszego wnidst odwotujgcy sie K. W., zaskarzajgc ww. wyrok w catosci.
Przedmiotowemu rozstrzygnieciu skarzacy zarzucit naruszenie przepiséw prawa

materialnego, tj.:



1. art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, poprzez jego btedng
wyktadnie i uznanie, ze przepis ten wymaga, aby zatrudnienie stanowigce
prace gorniczg ograniczato sie wylgcznie do wykonywania prac
bezposrednio zwigzanych z czynnosciami ujetymi w art. 50c ust. 1 pkt 4
ustawy o emeryturach i rentach z FUS (prac zwigzanych z recznym lub
zmechanizowanym urabianiem, tadowaniem oraz przewozeniem nadktadu i
ztoza, z pomiarami w zakresie miernictwa gorniczego oraz z biezgcag
konserwacjg agregatéw i urzgdzen wydobywczych), podczas gdy prawidtowa
wyktadania tego przepisu prowadzi do wniosku, iz prace gérniczg stanowig
takze prace posrednio zwigzane z tymi czynnosciami;

2. art. 50c ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 50a ust. 1 i 2 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS w zw. z § 2 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia
23 grudnia 1994 r. w sprawie okreslenia niektorych stanowisk pracy
gorniczej oraz stanowisk pracy zaliczanej w wymiarze pottorakrotnym przy
ustalaniu prawa do gorniczej emerytury lub renty poprzez ich btedne
niezastosowanie w stanie faktycznym sprawy w sytuacji, gdy ubezpieczony
K. W. w rzeczywistosci spetniat wszystkie warunki do przyznania mu prawa
do emerytury gorniczej;

3. naruszenie art. 32 ust. 1 Konstytucji RP poprzez rdznicowanie sposobu
traktowania przez organy panstwa (organ rentowy oraz Sgd obu instancji)
0s6b znajdujgcych sie w takiej samej sytuacji prawnej.

Jako uzasadnienie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
wskazat, ze w niniejszej sprawie wystepujg co najmniej dwa istotne zagadnienia
prawne, ktdre wymagajg rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy:

1. Czy za prace gorniczg w rozumieniu art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS uwazane moze by¢ wytgcznie zatrudnienie przy
pracach tgczgcych sie ,bezposrednio” z procesami zwigzanymi z
wydobywaniem i transportem ztoza (wegla brunatnego) na odkrywce, czy tez
przepis ten ma zastosowanie rowniez do prac zwigzanych posrednio z tymi

procesami, tj. miedzy innymi do prac zwigzanych z obstugg i utrzymaniem



kolei gorniczej w ciggu technologicznym odstawy ztoza (wegla brunatnego)

w kopalni odkrywkowej wegla brunatnego?

2. Czy przez pojecie odkrywki, o ktorym mowa w art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS nalezy rozumie¢ wytgcznie teren, gdzie jest
prowadzone wydobycie i transport wegla brunatnego (miejsce wykonywania
tych czynnosci), czy tez szerzej jako miejsce zatrudnienia pracownikow
kopalni odkrywkowej wegla brunatnego?

W zwigzku z powyzszymi zarzutami, skarzgcy wniost o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia w cato$ci i orzeczenie przez Sgd Najwyzszy co do istoty
sprawy, tj. zmiane wyroku Sadu | instancji w catosci poprzez zmiane zaskarzonej
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [..] Oddziat w P. z dnia 20 grudnia 2018
r. i przyznanie ubezpieczonemu K. W. prawa do emerytury goérniczej. W sytuacji nie
uwzglednienia powyzszego, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
w catosci i przekazanie sprawy Sadowi |l instancji do ponownego rozpoznania oraz
zasagdzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego K. W. zwrotu kosztow
procesu, zainicjowanego wniesieniem niniejszej skargi kasacyjnej wediug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniesiona w niniejszym postepowaniu skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie
do merytorycznego jej rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, jezeli zachodzi niewaznos$c
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, skarzacy pod pozorem wystepowania w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, prébuje kontestowac¢ z ustalonym - na

podstawie zgromadzonego i przeprowadzonego materialu dowodowego - stanem


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)&cm=DOCUMENT

faktycznym. Co jest na etapie postepowania kasacyjnego oczywiscie
niedopuszczalne.

Za istotne zagadnienie prawne, w rozumieniu art. 398° § 1 k.p.c., uznaje sie
zagadnienie dotychczas niewyjasnione i nierozwigzane w orzecznictwie, a wiec
cechujgce sie nowoscig i ktdrego rozstrzygniecie moze sprzyja¢ rozwojowi prawa.
W utrwalonym orzecznictwie przyjmuje sie, ze powotanie sie na te okolicznos¢
wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia, takze przytoczenia zwigzanych z
nim konkretnych przepisow prawnych oraz wskazania, dlaczego jest ono istotne,
jak rowniez przedstawienia argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002 nr 1, poz. 11; 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158;
14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, poz. 51; 10 stycznia 2012 r.,
| UK 305/11, LEX nr 1215784; 23 marca 2012 r., 1l PK 284/11, LEX nr 1214575; 10
wrzesnia 2014 r., | CSK 729/13, LEX nr 1532950; 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14,
LEX nr 1622307; 14 kwietnia 2015 r., Il PK 217/14, LEX nr 678073; 28 pazdziernika
2015 r., | PK 17/15, LEX nr 2021940; 14 stycznia 2016 r., Il CSK 382/15, LEX nr
2090999).

Wypada réwniez dodaé, ze przestanka ta nie zachodzi, jezeli Sgd Najwyzszy
zajat juz stanowisko w kwestii tego zagadnienia prawnego lub wyktadni przepisow i
wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, brak nadto okolicznosci
uzasadniajgcych zmiane tego pogladu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16
stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNAPIUS - wktadka 2003 Nr 13, poz. 5).

Tak tez jest w niniejszym przypadku. Nieuprawnione jest stanowisko
skarzgcego, w ktérym wskazuje, ze w ustalonym w sprawie stanie faktycznym
zachodzi potrzeba wyktadni istotnego zagadnienia prawnego, polegajgcego na
ustaleniu czy do nabycia prawa do emerytury gorniczej niezbedne jest, aby praca
okre$lona w art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS byta
wykonywana bezposrednio, a takze w jaki sposob nalezy postrzegaé teren
,odkrywki”. Zdaniem Sagdu Najwyzszego, judykatura i doktryna wielokrotnie
wskazywaty, w jaki sposéb nalezy wyktadaé regulacje w tym zakresie, zawarte w
ustawie o emeryturach i rentach z FUS.

W pismiennictwie i orzecznictwie dominuje poglad, ze o uznaniu danej pracy
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za prace gorniczg, w rozumieniu art. 50c ust. 1 pkt 4, nie decyduje treS¢ umowy o
prace, nazwa stanowiska pracy uzyta w Swiadectwie pracy w szczegolnych
warunkach, wewnetrzne zarzgdzenie pracodawcy, protokoty komisji weryfikacyjnej
kwalifikujgce okreslone zatrudnienie jako prace gorniczg czy nawet rozporzgdzenie
wykonawcze, lecz rodzaj faktycznie wykonywanej pracy odpowiadajgcy
wymaganiom ustawowym (zob. K. Antonow [w:] R. Babinska-Gorecka, M. Bartnicki,
S. Gajewski, B. Suchacki, M. Zieleniecki, K. Antonéw, Komentarz do ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych [w:] Emerytury i renty
z FUS. Emerytury pomostowe. Okresowe emerytury kapitatowe. Komentarz do
trzech ustaw emerytalnych, wyd. I, LEX/el. 2019, art. 50(a), art. 50(b), art. 50(c),
art. 50(d), art. 50(e), art. 50(f) i wskazane tam bogate orzecznictwo Sagdu
Najwyzszego).

Jak wynika z ustalen, ktére zostaty poczynione przez sgdy obydwu instanciji,
do obowigzkow K. W. nalezato utrzymywanie maszyn i urzadzen elektrycznych
gornictwa odkrywkowego w ciggu technologicznym odstawy wegla i odkrywek
kopalni, czyli urzadzen stuzacych do odstawy/transportu urobku wegla brunatnego
do elektrowni (stale i w pelnym wymiarze czasu pracy). Zdaniem sgdéw
orzekajgcych w niniejszej sprawie, wykonywanie czynnosci na tym stanowisku
odbywato sie na terenie i na obiektach zwigzanych z odkrywkowym zaktadem
gorniczym. Natomiast samodzielny elektromonter na odkrywce zajmuje sie
przeglagdami, naprawami, konserwacjg maszyn i urzgdzen elektrycznych linii
zasilajgcych napowietrznych i kablowych, instalacji elektrycznych w obwodach
zasilania, sterowania, sygnalizacji, oswietlenia i ogrzewania. Sg to prace, ktore
odbywaty sie wytgcznie w terenie, gdzie odbywat sie transport wegla, a naprawy
odbywaty sie bez wylgczania wagonu z ruchu. Sie¢ kolejowa od zatadowni do
elektrowni liczyta ok. 100 km i tgczyta wszystkie odkrywki z elektrownig.

Szczegolne znaczenie dla rozstrzygniecia zagadnienia, wskazanego przez
skarzgcego, zawiera jeden z ostatnich wyrokéw Sadu Najwyzszego, w ktérym to
dokonano kompleksowej wykiadni przepisu art. 50c ust. 1 pkt 4ustawy o
emeryturach i rentach z FUS. Zgodnie z jego brzmieniem, za prace gorniczg uwaza
sie zatrudnienie na odkrywce w kopalniach siarki i wegla brunatnego przy recznym

lub zmechanizowanym urabianiu, tadowaniu oraz przewozie nadkfadu i ztoza, przy
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pomiarach w zakresie miernictwa godrniczego oraz przy biezgcej konserwagcji
agregatow i urzgdzen wydobywczych, a takze w kopalniach otworowych siarki oraz
w przedsiebiorstwach i innych podmiotach wykonujgcych roboty goérnicze dla
kopalh siarki i wegla brunatnego, na stanowiskach okreslonych w drodze
rozporzgdzenia przez ministra wtasciwego do spraw zabezpieczenia spotecznego,
W porozumieniu z ministrem wifasciwym do spraw gospodarki i ministrem
wiasciwym do spraw gospodarki ztozami kopalin. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego zgodnie przyjmuje sie jednak, ze o uznaniu pracy za prace gorniczg
w rozumieniu art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy emerytalnej nie moze decydowac ani
rozporzgdzenie wykonawcze, ani tym Dbardziej wewnetrzne zarzgdzenie
pracodawcy lub protokdt komisji weryfikacyjnej kwalifikujgcy okreslone zatrudnienie
jako prace goérniczg i wystawione na jego podstawie Swiadectwo wykonywania
takiej pracy, ale rodzaj faktycznie wykonywanej pracy odpowiadajgcy wymaganiom
ustawowym. Wymienione akty i dokumenty nie mogg bowiem przyznawac
ubezpieczonym wiekszych uprawnien niz uczynit to ustawodawca. Z ustawowej
definicji pracy goérniczej jasno wynika zas, ze w rozumieniu powotanego przepisu
nie kazda praca na odkrywce w kopalni wegla brunatnego jest pracg gornicza,
nawet jezeli zostata wymieniona w zatgczniku nr 2 do rozporzgdzenia MPIPS z dnia
23 grudnia 1994 r., zawierajgcym wykaz stanowisk pracy, na ktérych zatrudnienie
na odkrywce w kopalniach wegla brunatnego uwaza sie za prace gorniczg. Praca
wykonywana na stanowisku wymienionym w tym wykazie stanowi wiec prace
gorniczg uprawniajgcg do emerytury goérniczej tylko wowczas, gdy odpowiada
rodzajowi pracy okreslonemu w art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy emerytalnej. Nie mozna
bowiem zapominaé o tym, Zze rozporzgdzenie z dnia 23 grudnia 1994 r. zostato
wydane na podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 5 ust. 5 i art. 6 ust. 3
ustawy z dnia 1 lutego 1983 r. o zaopatrzeniu emerytalnym gornikow i ich rodzin,
uprawniajgcej Ministra Pracy i Polityki Socjalnej do okreslenia stanowisk pracy,
miedzy innymi w kopalniach wegla brunatnego, na ktorych zatrudnienie uwaza sie
za prace goérniczg uprawniajgcg do emerytury gorniczej. Rozporzgdzenie to
zachowato wprawdzie moc na podstawie art. 194 ustawy emerytalno-rentowej, ale
wytgcznie w zakresie, w jakim jego przepisy nie sg sprzeczne z przepisami tej

ustawy. Oznacza to, ze § 2 rozporzadzenia - w zakresie, w jakim uznaje za prace
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gorniczg w kopalniach wegla brunatnego okresy zatrudnienia na stanowiskach
wymienionych w wykazie stanowigcym zatgcznik nr 2 do rozporzadzenia - utracit
moc (zob. wyrok Sgadu Najwyzszego z 12 stycznia 2022 r., | USKP 87/21, LEX nr
3340949).

Problem emerytur gorniczych nie jest nowy i od dawna stanowi przedmiot
wielu wypowiedzi Sadu Najwyzszego. Przepis wykonawczy rozporzgdzenia nie
definiuje pracy gorniczej i dlatego jego wykfadnia nie moze zmienia¢ ani rozszerzac
ustawowej definicji pracy gorniczej. Zatem powtorzyé nalezy (za wyrokiem Sadu
Najwyzszego z 19 maja 2019 r., | UK 53/18, LEX nr 2684862), ze nie kazda praca,
ktéra funkcjonalnie tgczy sie z eksploatacjg odkrywki w kopalni wegla brunatnego,
jest pracg gorniczg w rozumieniu ustawy emerytalnej. O pracy goérniczej decyduje
ustawa, zas analizy i kwalifikacji takiej pracy nie mozna rozpoczynac i prowadzic,
przyjmujgc za nadrzedny, przepis wykonawczy do ustawy, czyli zapis stosownego
punktu w zatgczniku nr 2 do rozporzadzenia z 1994 r. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2010 r., | UK 337/09, LEX nr 601991). W praktyce
do pracy gorniczej nie zakwalifikowano pracy operatora ciggnika rolniczego na
odkrywce, przy pomocy ktérego wykonuje sie prace pomocnicze przy naprawach,
konserwacji urzadzen, a co za tym idzie — prace przy obstudze agregatéw
pragdotwoérczych, smarowniczych i sprezarkowych, wykorzystywanych przez
brygady elektrykdw i mechanikéw do prac polegajgcych na konserwacji urzgdzen
wydobywczych i transportujgcych nadktad i ztoze na odkrywce (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2018 r., | UK 412/17, LEX nr 2562152).
Réwniez prace przy naprawie koparek jednonaczyniowych i spycharek, ktére nie sg
maszynami wydobywczymi w Kkopalni wegla brunatnego, ale maszynami
pomocniczymi, nie prowadzg do ziszczenia sie przestanki pracy gorniczej
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 28 kwietnia 2010 r., | UK 339/09, LEX nr 607444;
5 maja 2011 r., | UK 395/10, LEX nr 863951; 23 pazdziernika 2013 r., | UK 128/13,
LEX nr 1455718; 16 stycznia 2014 r., | UK 307/13; 29 listopada 2017 r., | UK
181/17, LEX nr 2433083 czy postanowienie Sgadu Najwyzszego z 21 stycznia
2021 r., 1 USK 55/21, LEX nr 3108543).

Z brzmienia art. 50c ust. 1 pkt 4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS

wynika, ze pracg gorniczg jest wylgcznie zatrudnienie przy pracach $Scisle
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gorniczych, do ktorych zaliczono roboty gornicze przy urabianiu i tadowaniu (w tym
strzatowe i odwadniajgce), roboty transportowe przy przewozie nadktadu i ztoza,
miernicze oraz biezgce prace konserwacyjne utrzymujgce sprawnosc techniczng
agregatow i urzgdzen wydobywczych. Do okreséw pracy gorniczej podlegajg
uwzglednieniu tylko prace polegajgce na konserwacji maszyn wydobywczych w
uktadzie KTZ, ktére jako catos¢ stanowig zestaw urzgdzeh stuzgcych do
wydobywania kopaliny (naktadu i wegla) w gérniczym procesie technologicznym, na
ktéry sktadajg sie urabianie, transport lub sktadowanie wegla brunatnego (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 czerwca 2020 r., Il UK 95/19, LEX nr
3158436).

Zgodnie z kolejnym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, nie zalicza sie do
pracy gorniczej w rozumieniu art. 50c ust. 1 pkt 4-5 wykonywania czynnosci
polegajgcych na remoncie maszyn i urzagdzeh w ruchu zaktadu gorniczego (zob.
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 27 stycznia 1998 r., Il UKN 475/97, OSNAPIUS
1999 nr 1, poz. 31 i z dnia 22 stycznia 1999 r., Il UKN 451/98, OSNAPIUS 2000 nr
6, poz. 241, notka).

Przechodzgc zas do zagadnienia wskazanego przez skarzgcego w pkt nr 2
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nalezy
jednoznacznie wskazac, ze ustalajgc ogdlne zasady nabywania prawa do gorniczej
emerytury ustawodawca uznat za prace gorniczg ,na odkrywce” w kopalniach siarki
i wegla brunatnego tylko zatrudnienie tgczace sie z wykonywaniem czynnosci o
okreslonym charakterze i na wyszczegolnionych w rozporzgdzeniu stanowiskach
pracy. Jest to w petni uzasadnione, jesli sie uwzglednieni, ze charakter zatrudnienia
na odkrywce - z uwagi na warunki jego wykonywania i stopien bezpieczenstwa,
wpltywajgce na obcigzenie fizyczne i psychiczne - nie moze rownaé sie z
charakterem zatrudnienia pod ziemig. Dlatego tez przepisy normujgce nabywanie
prawa do emerytury gérniczej muszg by¢ wyktadane scisle, a dla oceny charakteru
pracy gorniczej nie mogg mie¢ decydujgcego znaczenia ani zaktadowe wykazy
stanowisk, ani protokoty komisji weryfikacyjnej kwalifikujgce okreslone zatrudnienie
jako prace goérniczg. Praca "na odkrywce" w kopalniach wegla brunatnego (siarki)
jest odpowiednikiem pracy "w przodkach" pod ziemig tylko wtedy, gdy polega na

wykonywaniu zatrudnienia przy pracach bezposrednio i Scisle zwigzanych z
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wydobywaniem kopalin lub pozyskiwaniem zt6z siarki i wegla brunatnego na
odkrywce, a wiec zatrudnienie przy pracach $cisle gérniczych, do ktérych zaliczono
roboty gérnicze przy urabianiu i tadowaniu (w tym strzatowe i odwadniajgce), roboty
transportowe przy przewozie nadktadu i ztoza, miernicze oraz biezgce prace
konserwacyjne utrzymujgce sprawnos¢ techniczng agregatéw i urzadzen
wydobywczych na stanowiskach wymienionych w zatgczniku nr 2 do
rozporzgdzenia z dnia 23 grudnia 1994 r. (tak postanowienie Sgdu Najwyzszego z
13 maja 2020 r., | UK 129/19, LEX nr 3029171 i wskazane tam bogate
orzecznictwo).

Z zaprezentowanej wyzej linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego
jednoznacznie wynika jaka praca moze by¢ uznana za prace gorniczg, ktora to
stanowi jedng z gtdbwnych przestanek nabycia prawa do emerytury gorniczej. Nie
sposob zatem zgodzi¢ sie z kierunkiem argumentacji skarzgcego, ze przepisow
ustawy i przepisow wykonawczych nie nalezy wyktada¢ w sposéb Scisty, a ich
interpretacji nalezy dokona¢ w sposob rozszerzajgcy, dostosowujgc ich brzmienie
do charakteru konkretnej sprawy. Zdaniem Sadu Najwyzszego, brak jest jednak
podstaw do odejscia od utrwalonego stanowiska judykatury i piSmiennictwa w tym
zakresie. Tytutem konkluzji, przepisy ustawy o emeryturach i rentach z FUS w
odniesieniu do nabycia prawa do emerytury gérniczej nalezy wyktada¢ w sposob
zgodny z kierunkiem intencji ustawodawcy, przy jednoczesnym zachowaniu
dorobku interpretacyjnego, ktory na przestrzeni kilkunastu lat jest staty.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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