Sygn. akt Il USK 646/21

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania M. B. i A. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w Zielonej Gérze
o jednorazowe odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 7 lutego 2023 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej
Gorze

z dnia 2 czerwca 2021 r., sygn. akt IV Ua 18/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z dnia 2 czerwca 2021 r. oddalit
apelacje organu rentowego od wyroku Sgdu Rejonowego w Zielonej Gérze z dnia
18 marca 2021 r., ktéorym zmieniono decyzje Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziatu w Zielonej Gorze z dnia 16 kwietnia 2018 r. w ten sposoéb, ze przyznano
wnioskodawcom M. B. i A. B. prawo do jednorazowego odszkodowania z tytutu
wypadku przy pracy ze skutkiem smiertelnym z [...]2017 r. po zmartym A. B. w
kwocie 91.837 zi.

Od powyzszego wyroku organ rentowy wywiodt skarge kasacyjng. W
podstawach skargi podnidst zarzut naruszenia przepiséw postepowania, ktére
miato istotny wptyw na wynik sprawy, to jest art. 232 zdanie 2 w zwigzku z art. 278

§ 1 w zwigzku z art. 286 w zwigzku z art. 386 § 4 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c,,



przez niedopuszczenie przez Sad drugiej instancji dowodu z urzedu, podczas gdy
w sprawie wydano rozbiezne opinie biegtych lekarzy sgdowych kardiologéw oraz
specjalisty w zakresie chorob wewnetrznych i medycyny pracy odnosnie do
przyczyny zewnetrznej zdarzenia z [...] 2017 r. Powyzsze naruszenie miato istotny
wplyw na wynik sprawy ze skutkami wskazanymi w art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c.,
poniewaz bezkrytyczne oparcie sie przez Sad na rozbieznych opiniach biegtych
kardiologow oraz lekarza specjalisty w zakresie chorob wewnetrznych i medycyny
pracy doprowadzito do nieprawidlowego zastosowania przepisow prawa
materialnego - art. 3 ust. 1 oraz art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r.
0 ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych
(aktualnie jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 1205 ze zm. dalej; ustawa
wypadkowa), przez przyjecie, ze zdarzenie z dnia [...] 2017 r. zostato wywotane
przyczyng zewnetrzng.

Ponadto, skarzgcy podnidst zarzut razgcego naruszenia przepisow prawa
materialnego: 1) art. 3 ust. 1 ustawy wypadkowej, przez jego btedng wyktadnie i
przyjecie, ze zdarzenie z dnia [...] 2017 r., polegajgce na doznaniu przez A. B.
zawatu serca, zostato wywotane przyczyng zewnetrzng w rozumieniu tego przepisu,
mimo iz A. B. w chwili zdarzenia wykonywat prace typowg dla jego stanowiska
pracy, o normalnym zwyktym przebiegu, a ze wzgledu na schorzenia znajdowat sie
w grupie ryzyka wystgpienia zawatu serca; 2) art. 3 ust. 1 oraz art. 13 ust. 1 ustawy
wypadkowej, przez niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyznaniu M. B.
oraz A. B. prawa do jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku przy pracy ze
skutkiem $miertelnym z dnia [...] 2017 r. po zmartlym A. B., podczas gdy zdarzenie,
ktéremu ulegt A. B., nie spetniato przestanki zaistnienia przyczyny zewnetrznej
wypadku przy pracy w rozumieniu art. 3 ust. 1 ustawy wypadkowe;j.

Z powotaniem sie na powyzsze zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie w
catosci wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 2 czerwca 2021 r. i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania; ewentualnie wnidst
o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty wraz z rozstrzygnieciem
o kosztach postepowania lub o uchylenie w catosci wyroku Sgdu Okregowego w

Zielonej Gorze oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w Zielonegj



Gorze i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania
wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania za wszystkie instancje.

Jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania organ rentowy
wskazat na jej oczywistg zasadnos¢. W uzasadnieniu wniosku podnidst, ze w
orzecznictwie sgdowym zdecydowanie przewaza poglad, iz wykonywanie zwyktych
(typowych, normalnych), chocby wymagajacych duzego wysitku fizycznego,
czynnosci (obowigzkow) przez pracownika, ktéry doznat zawatu serca w czasie i
miejscu wykonywania zatrudnienia, nie moze by¢ uznane za zewnetrzng przyczyne
wypadku przy pracy, gdyz "sama praca" nie moze stanowi¢ zewnetrznej przyczyny
w rozumieniu definicji wypadku przy pracy, ale moze nig by¢ dopiero okre$lona
nadzwyczajna sytuacja zwigzana z tg praca, ktéra staje sie przyczyng zewnetrzng.
Skarzgcy przypomniat, ze A. B. pracowat w tygodniu poprzedzajgcym zdarzenie do
Srody 8 listopada 2017 r. i po wolnym weekendzie rozpoczat prace [...] 2017 r.
Poszkodowany doznat zawatu serca i zmart w kabinie pojazdu w dniu [...] 2017 r.
Zdarzenie miato miejsce po rozpoczeciu dnia pracy, a warunki i rodzaj
wykonywanych obowigzkéw nie odbiegaty od normalnych, codziennych
obowigzkéw A. B.. Majgc powyzsze na uwadze, nie mozna uznac - jak przyjety
Sady obu instancji - ze zdarzenie, jakiego doznat A. B., zostato wywotane
przyczyng zewnetrzng w rozumieniu art. 3 ust. 1 ustawy wypadkowej w sytuacji,
gdy ze wzgledu na wystepujgce u pracownika choroby, takie jak: otytos¢
patologiczna, cukrzyca, niewydolnosc¢ krgzenia, choroba nadcisnieniowg oraz dna
moczanowa, znajdowat sie w grupie ryzyka wystgpienia zawatu serca.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujagcy sie M. B. i A. B. wniesli o
oddalenie skargi w catosci lub o jej odrzucenie, a takze o zasgdzenie zwrotu
kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym od pozwanego
organu rentowego na rzecz kazdego z odwotujgcych sie wnioskodawcéw wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.



Na wstepie warto podkreslic, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest Srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konhczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymog
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktoérym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powofania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadno$c¢
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywisto$¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci

naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego



oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegodty czy dokonywania pogtebione;j
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzié, ze
strona skarzgca nie wykazata istnienia powotanej przestanki przedsgdu.

Ponoszone we wniosku zarzuty razgcego naruszenia prawa sprowadzajg sie
do kwestii spetnienia przestanki wystgpienia przyczyny zewnetrznej wypadku przy
pracy - zawatu serca, ktorego pracownik doznat wskutek wspotprzyczyny
zewnetrznej zwigzanej z nadmiernym obcigzeniem pracg w sytuacji, gdy ze
wzgledu na wystepujgce u niego choroby, takie jak: otytoS¢ patologiczna, cukrzyca,
niewydolnos¢ krgzenia, choroba nadcisnieniowg oraz dna moczanowa, znajdowat
sie on w grupie ryzyka wystgpienia zawatu serca.

W orzecznictwie sgdowym wyrazany jest poglad, ze zawat serca moze by¢
kwalifikowany jako ryzyko ubezpieczenia wypadkowego tylko wtedy, gdy spetnia
wszystkie ustawowo okreslone przestanki prawne uznania za wypadek przy pracy,
a wiec zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy wypadkowej, gdy jest zdarzeniem
nagtym, wywotanym przyczyng zewnetrzng, zwigzanym czasowo, Mi€jSCOWO |
funkcjonalnie z wykonywaniem pracy zawodowej. Sad Najwyzszy dopuszcza takg
kwalifikacje jedynie w indywidualnych przypadkach i przy niewatpliwym
potwierdzeniu sie w konkretnym stanie faktycznym wystgpienia ustawowych
kryteribw uznania zawatéw serca za wypadki przy pracy. Takie indywidualne i
konkretne przypadki nie mogg by¢ powotywane jako powszechnie przyjety kierunek
lub reguta (zasada) orzecznictwa sgdowego (wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 2
pazdziernika 1997 r., Il UKN 281/97, OSNAPIUS 1998 nr 15, poz. 456,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2019 r., Il UK 197/18,
LEX nr 2642140).



Zewnetrzng przyczyng sprawczg wypadku przy pracy moze byc¢ kazdy
czynnik pochodzgcy spoza organizmu poszkodowanego zdolny - w istniejgcych
warunkach - wywota¢ szkodliwe skutki (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18
sierpnia 1999 r., Il UKN 87/99). W orzecznictwie przyjmuje sie od dawna, ze takze
wykonywanie pracy w normalnych warunkach moze byC uznane za zewnetrzng
przyczyne wypadku przy pracy, polegajgcego na urazie wewnetrznym, np. zawale
serca, jesli warunki te byty nieodpowiednie ze wzgledu na stan zdrowia pracownika.
Juz w uchwale sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lutego 1963 r.,
[l PO 15/62 (OSNCP 1963 nr 10, poz. 215) stwierdzono, ze przyczyng sprawczo-
zewnetrzng zdarzenia moze by¢ kazdy czynnik zewnetrzny (tzn. taki, ktory nie
wynika z wewnetrznych wiasciwosci cziowieka) zdolny wywotaé w istniejgcych
warunkach szkodliwe skutki. W tym znaczeniu przyczyng zewnetrzng moze by¢ nie
tylko narzedzie pracy, maszyna, sity przyrody, ale takze praca i czynnosci samego
poszkodowanego (np. potkniecie sie, niefortunny odruch). Takg przyczyng jest
rowniez nadmierny wysitek pracownika, za ktory u cztowieka dotknietego
schorzeniem samoistnym moze by¢ uwazana praca wykonywana jako codzienne
zadanie w normalnych warunkach, gdyz nadmiernos$¢ wysitku pracownika powinna
by¢ oceniana przy uwzglednieniu jego indywidualnych wiasciwos$ci - aktualnego
stanu zdrowia, sprawnosci ustroju. W szczegodlnosci w odniesieniu do wysitku
fizycznego przyjmuje sie, ze wykonywanie zwyktych, codziennych obowigzkéw w
typowych dla danego stanowiska warunkach moze - przy uwzglednieniu
indywidualnych predyspozycji zdrowotnych pracownika - stanowi¢ dla niego
nadmierne obcigzenie i sta¢ sie zewnetrzng przyczyng zdarzenia bedgcego
wypadkiem przy pracy (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2010 r., | UK
181/10, LEX nr 737375 i cytowane tam orzeczenia).

Taka szczegolng okolicznoscia moze by¢ takze wyjgtkowy, nadmierny
wysitek fizyczny zwigzany z pracag trwajgcg dtuzej niz dopuszczalny limit godzin
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 1968 r., PR 449/67, OSNCP 1968 nr 12,
poz. 216), wykonywanie pracy przez pracownika przemeczonego dotychczasowg
jej intensywnoscig i rozmiarem oraz brakiem mozliwosci odpoczynku w diuzszym
okresie czasu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 1999 r., Il UKN 22/99,
OSNAPIUS 2000 nr 18, poz. 696).



Za dominujgcy nalezy uzna¢ zatem poglad, zgodnie z ktérym, w Swietle
art. 3 ust. 1 ustawy wypadkowej zewnetrzng przyczyng zdarzenia (zawatu serca),
bedgcego wypadkiem przy pracy, moze by¢ wykonywanie pracy w normalnych
warunkach, jesli ze wzgledu na stan zdrowia pracownika powodowaty one
nadmierne obcigzenie jego organizmu. Przy ocenie oddziatywania tak rozumiane;
przyczyny nalezy bra¢ pod uwage caty okres, przez ktory praca nieodpowiadajgca
stanowi zdrowia pracownika byta wykonywana, a nie tylko dzien, w ktérym
zdarzenie nastgpito (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2010 r., | UK
181/10, LEX nr 737375).

Towarzyszgcy wykonywaniu pracy nadmierny wysitek fizyczny (albo silny
stres) musi zas byc¢ istotnym ogniwem w tancuchu przyczynowo-skutkowym,
prowadzgcym do gwattowanego pogorszenia stanu zdrowia pracownika (wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 5 lutego 1997 r., Il UKN 85/96, OSNAPIUS 1997 nr 19,
poz. 386 i z dnia 29 pazdziernika 1997 r., Il UKN 304/97,OSNAPIUS 1998 nr 15,
poz. 464).

Podkresla sie przy tym, Zze istnienia zwigzku przyczynowego miedzy
rodzajem wykonywanej pracy i warunkami, w jakich jest ona $wiadczona, a
gwattownym pogorszeniem stanu zdrowia pracownika nie mozna domniemywac ani
przypuszczac, lecz przyjecie takiej tezy powinno mie¢ uzasadnienie w materiale
dowodowym sprawy (w szczegolnosci opinii bieglych lekarzy odpowiednich
specjalnosci), analizowanym w kontek$cie posiadanej przez biegtych wiedzy
medycznej (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 lipca 1994 r., 1| PRN 4/94,
OSNAPIUS 1994 nr 9, poz. 146; z dnia 8 listopada 1994 r., Il PRN 6/94,
OSNAPIUS 1995 nr 10, poz. 122; z dnia 29 stycznia 1997 r., Il UKN 70/96,
OSNAPIUS 1997 nr 18, poz. 357; z 8 sierpnia 1999 r., Il UKN 74/99, OSNAPIUS
2000 nr 19, poz. 731). lIstnienie zewnetrznej przyczyny wypadku objetego
Swiadczeniami z ubezpieczenia spotecznego nalezy niewatpliwie do ustalen
faktycznych, ktérymi Sgd Najwyzszy jest zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.).

W niniejszej sprawie Sgd Okregowy podzielit ustalenia faktyczne Sadu
Rejonowego dokonane na podstawie catego zgromadzonego materiatu
dowodowego, z ktérych wynikato, ze od [...] 2017 r. A. B. spat w samochodzie i tam

przygotowywat positki, a do zawatu serca pracownika doszto w szostej dobie od



wyjazdu z domu. Wedlug opinii biegtych kardiologow, ktorzy dysponowali
dokumentacjg lekarskg zmartego, poszkodowany wykonujgc prace kierowcy w
ruchu miedzynarodowym, poddawany byt nadmiernym obcigzeniom, biorgc pod
uwage jego stan zdrowia. Mimo tego, ze nie doszto do przekroczenia norm czasu
pracy, to okolicznosci, iz przez 6 dni poszkodowany spat w samochodzie i
przygotowywat w nim positki, przyczynity sie do wystgpienia zawatu. Zmarty nie
miat komfortowych warunkéw do wypoczynku. To, ze normy czasu pracy kierowcy
nie zostaty przekroczone, nie jest rbwnoznaczne z zapewnieniem pracownikowi
wiasciwego wypoczynku. Chociaz sg to okolicznosci niejako wpisane w charakter
pracy kierowcy w ruchu miedzynarodowym, to oddziatujgc bez przerwy przez 6 dni
na dotknietego schorzeniem samoistnym A. B., niewatpliwie przyczynity sie do
wystgpienia zawatu serca. Opisane warunki pracy, jako przyczyna zewnetrzna,
miaty istotny wptyw na $mieré poszkodowanego. Zdaniem biegtego kardiologa W.
Z., stan zdrowia zmartego byt nieproporcjonalnie zty do warunkéw pracy, jakg
wykonywat, bowiem byfa to praca ponad sity schorowanego organizmu. Rowniez
biegly kardiolog K. P. uznat, ze wprawdzie stan zdrowia zmartego byt zty, jednak
fakt dtugiego wykonywania czynnosci w warunkach niegwarantujgcych petnego
odpoczynku uzna¢ nalezy za dodatkowe czynniki obcigzajgce. Biegli z dziedziny
kardiologii ocenili, ze schorzenia uktadu krgzenia, na jakie od kilku lat cierpiat A. B.,
byty wewnetrzng przyczyng wystgpienia zawatu serca skutkujgcego smiercig, lecz
nie przyczyna wytgczng. Biegly W. Z. wskazat, ze do zdarzenia z [...] 2017 r.
doszto takze z przyczyny zewnetrznej, ktorg okreslit jako nadmierne obcigzenie
pracg w stosunku do ztego stanu zdrowia poszkodowanego, a biegty W. Z. w opinii
gtébwnej stwierdzit, ze zgon wystgpit z przyczyny wewnetrznej i zewnetrznej, zas
warunki pracy, jako przyczyna zewnetrzna, istotnie wptynety na smier¢ A. B..

Z opinii biegtych kardiologow wynikato, ze w przypadku A. B. praca
przyspieszyta proces chorobowy, gdyz przy uwzglednieniu indywidualnych
witasciwosci zdrowotnych poszkodowanego nie byta ona dla niego wskazana,
stanowita bowiem nadmierne obcigzenie dla chorego organizmu. Wprawdzie
poszkodowany dysponowat wydanym kilka miesiecy przed zawatem orzeczeniem o
zdolnosci do jej wykonywania. Byt jednak osobg bardzo chorg. Chociaz do zawatu

serca mogto dojs¢ u niego takze w innych okolicznosciach, niezwigzanych z



wykonywaniem pracy, to w ocenie Sgdéw obu instancji, w analizowanym stanie
faktycznym nie tylko zly stan jego zdrowia spowodowat zawat, ale przyczynito sie
do niego takze nadmierne obcigzenie pracg schorowanego organizmu. Wobec
powyzszego, nie pomijajgc przyczyn wewnetrznych (powaznych schorzen), Sady
uznalty, ze w przypadku A. B. rdéwniez obcigzenie pracg przyczynito sie do
wystgpienia zawatu serca i zgonu poszkodowanego.

Kierujgc sie wskazaniami Sgdu Najwyzszego wyrazonymi w wyroku z dnia
24 listopada 2010 r. (Il UK 181/10), Sady orzekajgce wziety pod uwage wszystkie
indywidualne wifasciwosci zdrowotne A. B. (choroby uktadu krgzenia, otytosc) i
doszly do przekonania, ze praca kierowcy, nawet jesli przebiegata typowo, mogta
okazac¢ sie dla poszkodowanego nadmiernym wysitkiem w sytuacji, gdy byta
Swiadczona bez przerwy przez 6 dni. Nadmierne obcigzenie pracg chorego
organizmu okazato sie wiec wspotprzyczyng stanowigcg czynnik zewnetrzny
zdarzenia.

Podsumowujgc, Sad odwotawczy stwierdzit, ze w rozpoznawanym
przypadku przewazajgce byly przyczyny wewnetrzne zdarzenia, ale nie znaczy to,
iz wykonywana praca byfa czynnikiem nieistotnym, nieznaczgcym. Praca ta zostata
okreslona jako znaczne obcigzenie dla organizmu zmartego, a zatem stanowita
istotny, ,petnoprawny” czynnik prowadzacy (przyczyniajgcy sie) do Smierci
poszkodowanego, jednym stowem - stanowita wspotprzyczyne zgonu. W niniejszej
sprawie okoliczno$ci zewnetrzne istotne przyczynity sie, wraz ze schorzeniami
samoistnymi, do $mierci poszkodowanego. Tym samym spetnione zostaty
wszystkie wskazane w art. 3 ust. 1 ustawy wypadkowej przestanki ustawowe,
konieczne dla zakwalifikowania zdarzenia jako wypadku przy pracy, a w
konsekwencji - przyznania wnioskodawcom prawa do jednorazowego
odszkodowania z ubezpieczenia wypadkowego w zwigzku ze $miercig,
odpowiednio, meza i ojca odwotujgcych sie (uzasadnienie wyroku s. 12-15, 21).

Konkludujgc, trzeba stwierdzi¢, ze Sad drugiej instancji nie naruszyt
przepisow prawa materialnego, gdyz dokonat ich prawidtowej subsumcji do
ustalonego stanu faktycznego, przyjmujac, iz wpdtprzyczyng zewnetrzng zdarzenia
(obok istniejgcej przyczyny wewnetrznej w postaci licznych schorzen

wystepujgcych u  A. B.) bylo nadmierne obcigzenie pracg poszkodowanego
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(warunki pracy i brak nalezytego odpoczynku), a tym samym zostaty spetnione
przestanki zakwalifikowania zdarzenia, jakiemu ulegt A. B. w dniu z [...]2017 r., jako
wypadku przy pracy w rozumieniu art. 3 ust. 1 ustawy wypadkowej. Subiektywne
przekonanie skarzgcego o stusznosci swoich racji jest niewystarczajgce dla
wykazania tej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jaka jest jej
oczywista zasadnos¢, poniewaz pojecie to miesci sie w sferze obiektywnej i fgczy
sie z powinnoscig wskazania zaréwno przepisow, ktére zostaty naruszone, jak i
takiego ich naruszenia, ktore bedzie zauwazalne bez wgltebiania sie w tekst
przepisow i bez doszukiwania sie ich znaczenia.

Skarzgcy nie zdotat zatem wykazac, ze zachodzi potrzeba rozpoznania jego
skargi kasacyjnej przez Sad Najwyzszy, wobec czego z mocy art. 398° § 2 k.p.c.

orzeczono jak w sentenciji.



