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POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania M. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Biatymstoku

o prawo do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 pazdziernika 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku
z dnia 14 lutego 2023 r., sygn. akt lll AUa 557/22,

1.0odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku na rzecz adw. M.D. kwote 240 (dwiescie czterdziesci)
zt, powiekszong o stawke naleznego podatku od towaréw i ustug,
tytulem zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej,

udzielonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 14 lutego 2023 r., sygn. akt Il AUa 557/22, Sgd Apelacyjny
w Biatymstoku — w sprawie z odwotania M. D. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi w Biatymstoku — oddalit apelacje ubezpieczonego od
wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w tomzy z
dnia 24 czerwca 2022 r., sygn. akt Ill U 127/22, w ktérym Sagd Okregowy oddalit

odwotanie ubezpieczonego od decyzji organu rentowego z dnia 2 marca 2022 r., w
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ktorej ZUS Oddziat w Biatymstoku odméwit M. D. prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, poniewaz komisja lekarska ZUS orzeczeniem z 15.02.2022 r.
uznata, ze nie jest on niezdolny do pracy.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego ubezpieczony zaskarzyt skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano na przyczyne przyjecia skargi okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
W ocenie skarzgcego oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej wynika z tego, ze
Sad drugiej instanciji zbierajgc materiat dowodowy, zaniechat dopuszczenia dowodu
z opinii biegtego z zakresu chirurgii naczyniowej. Potrzeba dopuszczenia takiego
dowodu wynikata z dokumentacji medycznej ztozonej przez ubezpieczonego w
postepowaniu apelacyjnym. Z dokumentacji poradni chirurgii haczyniowej wynika,
ze u ubezpieczonego wystepuje niedroznos¢ krgzeniowa konczyn dolnych w 50%-
70%. Biegtym, ktory posiada wiedze w przedmiocie schorzen zwigzanych z
niedroznoscig krgzeniowg jest chirurg naczyniowy. Sgd dopuscit w postepowaniu
apelacyjnym dowdd z opinii biegtego z zakresu kardiologii, neurologii i medycyny
pracy, jednakze wiedza tych biegtych nie byta wystarczajgca, aby orzec o zdolnosci
do pracy ubezpieczonego. Na Sadzie Apelacyjnym cigzyt obowigzek dopuszczenia
z urzedu dowodu z opinii biegtego w zakresie specjalizacji adekwatnej do rodzaju
schorzenia wystepujgcego u ubezpieczonego. Ubezpieczony w postepowaniu
apelacyjnym dziatat samodzielnie, bez pomocy profesjonalnego petnomocnika,

dlatego tez nie byt w stanie samodzielnie ztozy¢ wtasciwego wniosku dowodowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna ubezpieczonego nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
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wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony twierdzeniem, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzgcy
wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymagatoby przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnos¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06,
LEX nr 421035, z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289, z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205, z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). Podczas, gdy dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi na jej oczywistg zasadnos¢ w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty, czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03,
LEX nr 82274, z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616, z dnia
26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 9 maja 2008 r., || PK 11/08,
LEX nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz

sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
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orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07,
LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133 oraz postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il SK 11/13, LEX nr 1380967).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogdéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnosci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.

Skarzacy oczywistg zasadnos¢ jego skargi kasacyjnej wigze z twierdzeniem
0 bezpodstawnym zaniechaniu przez Sad drugiej instancji dopuszczenia dowodu z
opinii biegtego z zakresu chirurgii naczyniowej. Potrzeba dopuszczenia takiego
dowodu wynikata z dokumentacji medycznej ztozonej przez ubezpieczonego w
postepowaniu apelacyjnym. W ocenie skarzgcego na Sgdzie Apelacyjnym cigzyt
obowigzek dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii biegtego w zakresie specjalizacji
adekwatnej do rodzaju schorzenia wystepujgcego u ubezpieczonego.

W takiej konstrukcji uzasadnienia wniosku — poza prostg negacjg stanowiska
zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instancji przede wszystkim w zakresie oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego — brakuje odpowiedniego
wywodu wykazujgcego sugerowang oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej w
rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Sad drugiej instancji oceniajgc materiat dowodowy zgromadzony w
postepowaniu przed Sgdami obu instancji podzielit wnioski ptyngce z opinii biegtych
sgdowych z zakresu: neurologii, kardiologii i medycyny pracy. Uzupetniony w
postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym materiat dowodowy w postaci opinii
biegtego z zakresu neurochirurgii pozwala jednoznacznie stwierdzic, iz rozpoznane
u odwotujgcego schorzenia jak zmiany zwyrodnieniowo-przecigzeniowe kregostupa
z zespotem bélowym, miazdzyca naczyh krwionosnych konczyn dolnych,
nadcisnienie tetnicze, niedostuch odbiorczy nie powodujg u niego niezdolnosci do

wykonywania pracy zarobkowej. Opinie sporzgdzone w sprawie sg miarodajne i
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wystarczajgce do czynienia ustalen w sprawie — biegli sgdowi w sposob rzeczowy i
spojny opisali schorzenia wystepujgce u wnioskodawcy oraz rzetelnie i
wyczerpujgco wyjasnili, z jakich wzgledow uznali, ze stopien nasilenia
rozpoznanych schorzen nie ogranicza zdolnosci odwotujgcego do pracy zarobkowej.
Ptyngce z powyzej wskazanych opinii biegltych sgdowych wnioski sg spojne,
logiczne i jednoznaczne. Opinie biegtych lekarzy sgdowych zawierajg obiektywng
ocene stanu zdrowia ubezpieczonego — wnikliwie odnoszg sie do stanu zdrowia
odwotujgcego i okolicznosci wynikajgcych z catoksztattu dokumentacji medycznej
oraz wynikbw badan przedmiotowych i podmiotowych przy uwzglednieniu
posiadanych przez niego kwalifikacji zawodowych. Podstawe wydania
przedmiotowych opinii stanowita wszechstronna analiza catosci dokumentacji
medycznej i akt sprawy oraz bezposrednie badania odwotujgcego, a w przypadku
opinii biegtego neurochirurga rowniez wyniki badan diagnostycznych dotgczone do
akt sprawy na etapie postepowania apelacyjnego. Biegli wyczerpujgco i logicznie
uzasadnili swoje stanowisko w sprawie, a w ich opiniach nie sposéb doszukac sie
sprzecznosci, btedéw, czy innych wad, dyskwalifikujgcych ich ocene. W ocenie
Sadu Il instancji, biegli sgdowi opiniujgcy w sprawie wyczerpujgco i jednoznacznie
wyjasnili wszystkie okolicznosci dotyczace stanu zdrowia wnioskodawcy i
mozliwosci wykonywania przez niego pracy zarobkowej zgodnie z kwalifikacjami.
Czterech biegtych lekarzy z zakresu specjalnosci: neurologii, kardiologii, medycyny
pracy i neurochirurgii, a wiec schorzen stwierdzonych u odwotujgcego zgodnie
zaopiniowato, ze rozpoznane schorzenia i stopien ich nasilenia nie powodujg
uposledzenia sprawnosci organizmu w stopniu powodujgcym niezdolnos¢ do pracy.
Sporzadzone w sprawie opinie biegtych byty jasne, logiczne i zgodne, nie posiadaty
brakéw i rozbieznosci. W konsekwencji, majgc na uwadze zgodne i wiarygodne
opinie biegtych lekarzy z zakresu neurologii, kardiologii i medycyny pracy oraz
opinie biegtego z zakresu neurochirurgii (sporzadzong przed Sgdem Il instancji),
nalezato uznac¢, iz M. D. nie spetnit podstawowej przestanki niezbednej do
przyznania mu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy — nie zostat uznany za
osobe niezdolng do pracy.

Nie jest przy tym tak, jak twierdzi sie w uzasadnieniu wniosku, ze Sad drugiej

instancji miat obowigzek przeprowadzi¢ dowdd z opinii innego biegtego z urzedu,



I USK 216/23 6

poniewaz skarzgcy dziatat w postepowaniu apelacyjnym samodzielnie, bez pomocy
profesjonalnego petnomocnika.

W postanowieniu z dnia 21 marca 2024 r., | CSK 1690/23, LEX nr 3701574,
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze uzasadnieniem dla zarzutu oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej w postepowaniu cywilnym nie moze by¢é argument, ze sad nie
ustalit stanu faktycznego sprawy z urzedu oraz nie przeprowadzit postepowania
dowodowego z urzedu. Regutg jest przeprowadzanie dowoddw na wniosek stron, a
dopuszczanie ich z urzedu stanowi wyjatek od tej zasady. Stosowanie tego wyjatku
pozostawione jest dyskrecjonalnej wladzy sadu, na co wyraznie wskazuje uzyty w
art. 232 zdanie 2 k.p.c. zwrot "sgd moze". Z tego powodu nieprzeprowadzenie
dowodu z urzedu z reguty nie stanowi uchybienia, ktdére mogtoby zosta¢ skutecznie
wytkniete w skardze kasacyjnej. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie,
ze z art. 5 k.p.c. i art. 212 § 2 k.p.c. nie wynika powinnos¢ sgdu o charakterze
0ogolnego obowigzku udzielania w kazdym wypadku pouczen osobom stajgcym
przed sadem, tylko dlatego, ze wystepujg bez profesjonalnego petnomocnika.
Udzielenie pouczenia zalezy od oceny i uznania sgdu uwiarygodnionego konkretng
sytuacjg procesowg i staje sie powinnoscig sadu tylko w sytuacjach zupetnie
wyjatkowych, kiedy zachodzi potrzeba zapobiezenia nierownosci podmiotow
toczgcego sie postepowania, a wiec woéwczas, gdy strona z uwagi na swojg
nieporadnosc i stopien skomplikowania sprawy nie jest w stanie zrozumiec istoty
prowadzonego postepowania i podjg¢ w zwigzku z tym stosownych czynno$ci
procesowych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 stycznia 2022 r., Ill USK
159/21, LEX nr 3371883; z dnia 31 stycznia 2024 r., Il USK 88/23, LEX nr 3666286).

W twierdzeniach uzasadnienia wniosku catkowicie ignoruje sie to, ze
skarzacy w rozpatrywanej sprawie aktywnie uczestniczyt w postepowaniu
apelacyjnym — byt obecny na rozprawie apelacyjnej, przedstawiat swoje stanowisko,
sktadat zastrzezenia do opinii biegtego.

Skarzgcy — w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania — nie przedstawit przekonujgcej, rzeczowej argumentaciji, w ktérej
wykazatby oczywistg zasadnos$é jego skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
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Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
[af]



