Sygn. akt Il USK 211/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franhczak

w sprawie z wniosku M. L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w W.
o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 29 czerwca 2021 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 10 stycznia 2020 r., sygn. akt Il AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od ubezpieczonego na rzecz organu rentowego
kwote 240 zi (dwiescie czterdziesci) tytutem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego,

3. przyznaje radcy prawnej A. C. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 120 zt (sto dwadziescia), powiekszong
o stawke naleznego podatku od towaréw i ustug, tytulem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

ubezpieczonemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 10 stycznia 2020 r. oddalit apelacje
ubezpieczonego M. L. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 25 kwietnia 2018

r., oddalajgcego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...]



Oddziat w W. z dnia 5 maja 2017 r. odmawiajgcej przyznania ubezpieczonemu
prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji,
wedtug ktorych stan zdrowia ubezpieczonego ustalony na podstawie opinii biegtych
z zakresu chorob wewnetrznych, psychiatrii, neurologii oraz tgcznej opinii biegtych z
zakresu ortopedii i medycyny pracy potwierdza jego zdolnos¢ do pracy,
stwierdzong wczesniej orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS. Schorzenia, na jakie
uskarza sie ubezpieczony, nie uposledzajg bowiem funkcji jego organizmu w
stopniu pozwalajgcym na uznanie go za osobe niezdolng do pracy zgodnej z
posiadanymi kwalifikacjami w rozumieniu art. 12 i art. 13 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (obecnie
jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r., poz. 291 ze zm., dalej jako ustawa emerytalna).
Skoro ubezpieczony jest zdolny do pracy, to nie spetnia podstawowej przestanki do
przyznania mu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy przewidzianej w
art. 57 ust. 1 pkt 1 tej ustawy. Samo subiektywne przekonanie ubezpieczonego, ze
jest on niezdolny do pracy, nie moze skutkowac przyznaniem mu prawa do renty.

Ubezpieczony w catosci zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego skargag
kasacyjng, domagajgc sie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu oraz przyznania
petnomocnikowi z urzedu zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym zgodnie normami prawem przewidzianymi,
ktore nie zostaty optacone ani w catosci, ani w czes$ci przez strone.

W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenia przepisow postepowania, ktére
miaty istotny wptyw na wynik sprawy, a to: 1) art. 386 § 4 k.p.c. w zwigzku z art. 286
k.p.c., przez nierozpoznanie istoty sprawy, tj. nie przeanalizowanie w sposob
doktadny i szczegdtowy przez Sad choroby - miopatii i boldw kregostupa - na jakg
cierpi skarzgcy i ktéra jest gldbwnym powodem jego niezdolnosci do pracy, bez
powotania dowodu z ustnej bgdz uzupetniajgcej opinii biegtego lekarza specjalisty
neurologii, czy zwrocenia akt do pierwszej instancji celem przeprowadzenia tego
dowodu, tak aby wymienione schorzenia zostaty wyjasnione w sposéb nie budzacy
watpliwosci; 2) art. 233 § 1 k.p.c.,, przez btedne przyjecie, ze schorzenia

skarzgcego takie jak: zespot bolowy kregostupa Th i L/S w przebiegu zmian



zwyrodnieniowych, choroba zwyrodnieniowa bioder i kolan, astma oskrzelowa,
zespot Gilberta, stan po polipektomii jelita grubego, osteopenia, mieszane
zaburzenia osobowosci, czynnosciowe zaburzenia przewodu pokarmowego,
miopatia, stan po operacji przepukliny pachwinowej lewej, a takze przebyta
zakrzepica zyt lewej konczyny dolnej, nie sg tak daleko posuniete, aby powodowaty
jego niezdolnos¢ do pracy; 3) art. 233 § 1 k.p.c., przez btedne przyjecie, ze
schorzenia skarzgcego ,wprawdzie przewlekte” (jak wynika z opinii biegtych) nie
powodujg utraty zdolnosci do pracy zgodnej z poziomem jego kwalifikacji
zawodowych; 4) art. 233 § 1 k.p.c.,, przez swobodne przyjecie, ze stopien
sprawnosci organizmu, w tym schorzenie w postaci miopatii, nie skutkuje utratg w
znacznym czy czesciowym stopniu zdolnosci do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji zawodowych na stanowisku magazyniera, wartownika i
pracownika ochrony; 5) art. 233 § 1 k.p.c., przez nietrafne przyjecie, ze tak duza
ilos¢ schorzen, wymagajgcych kontynuacji leczenia w poradniach: choréb miesni,
ortopedycznej, neurologicznej, reumatologicznej i rehabilitacyjnej, nie daje podstaw
do uznania, ze skarzgcy kwalifikuje sie do osdb chociazby czesciowo niezdolnych
do pracy; 6) art. 233 § 1 k.p.c., przez zbyt swobodng ocene posiadanych
kwalifikacji zawodowych i schorzen skarzgcego, gdzie wiadomym jest, ze nie
podejmie on pracy na ktorymkolwiek z dotychczas zajmowanych stanowisk bgdz
innym stanowisku z uwagi na srednie wyksztatcenie, prowadzgcg do uznania, ze
nie jest on niezdolny do pracy nawet w stopniu cze$ciowym, 7) art. 233 § 1 k.p.c.,
przez btedne ustalenie, Zze skarzgcy nie jest niezdolny do wykonywania
dotychczasowej pracy, przy jednoczesnym braku ustalenia, ze do oceny zdolnosci
do wykonywania pracy byto konieczne dokonanie dodatkowo ustalen mozliwosci
przekwalifikowania zawodowego, biorgc pod uwage rodzaj i charakter dotychczas
wykonywanej pracy, poziom wyksztatcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne, a
takze schorzenia skarzgcego, w tym miopatie i bole kregostupa.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na oczywiste uzasadnienie skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) wobec
razgcych naruszen przez Sad Apelacyjny przepiséw postepowania, skutkujgcych
niezgodnym z prawem oraz poczuciem sprawiedliwo$ci rozstrzygnieciem, ktore to

uchybienia w niewatpliwy sposob wptynety na wynik sprawy, a nadto z uwagi na



uznanie przez Sad, ze skarzgcy majgc ,przewlekte schorzenia", w tym schorzenie
miopatii i bole kregostupa, nie jest osobg chociazby w czesciowym stopniu
niezdolng do pracy, co skutkowato nie przyznaniem mu renty. Ponadto Sad
Apelacyjny nie wyjasnit w sposob szczegotowy i wyczerpujgcy choroby, na jakg
cierpi skarzacy i ktéra jest gtdbwnym powodem jego niezdolnosci do pracy, tj.
miopatii i bélow kregostupa, a tym samym nie dopuscit dowodu z ustnej badz
uzupetniajgcej opinii biegtego sgdowego lekarza specjalisty neurologa, a takze
btednie uznat, ze kwalifikacje zawodowe skarzgcego, zdobyte w pracy w
charakterze magazyniera, wartownika i pracownika ochrony oraz wyksztatcenie
Srednie nie skutkujg utratg w znacznym stopniu zdolnosci do pracy, gdzie
wiadomym jest, ze ilos¢ posiadanych schorzen i ich rodzaj, wyklucza go z
wykonywania pracy, jakg wykonywat w przesztosci. Sgd Apelacyjny nie dokonat tez
ustalen, ze do oceny zdolnosci do wykonywania pracy byto konieczne dokonanie
dodatkowo ustalenh mozliwosci przekwalifikowania zawodowego, biorgc pod uwage
rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztatcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne, a takze schorzenia skarzgcego, w tym miopatie i
bole kregostupa.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniést o odrzucenie
skargi, ewentualnie o wydanie postanowienia o0 odmowie przyjecia skargi do
rozpoznania oraz zasgdzenie od ubezpieczonego na jego rzecz zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Instytucja skargi kasacyjnej ma charakter nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia, czego wyrazem jest m.in. istotne ograniczenie dostepnosci tegoz
srodka pod wzgledem dopuszczalnych jego podstaw. Pomimo pozostawienia w
art. 398° § 1 k.p.c. mozliwosci zaskarzenia orzeczenia z powodu naruszenia prawa
materialnego przez btedng jego wyktadnie lub niewlasciwe zastosowanie oraz z
powodu naruszenia przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec
istotny wptyw na wynik sprawy, zakres tych zarzutéw w odniesieniu do wszystkich

podmiotow uprawnionych do wniesienia skargi zostat ograniczony. Zgodnie bowiem



z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow lub oceny dowoddéw. Oznacza to jednoznaczne okreslenie funkcji Sgdu
Najwyzszego, ktory jako sad kasacyjny nie jest sgdem powszechnym zwyktej,
trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio kasacja) nie jest
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w
charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
prawidiowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2008 r., Ill UK 6/08, LEX nr
469183).

Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z
przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c., tj. wowczas, gdy w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢ postepowania
(pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Obowigzkiem skarzgcego
jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko wowczas moze byc¢
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powofane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistego uzasadnienia skargi.

Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia warunkéw wiasciwych
dla tej przestanki przedsadu, juz tylko z uwagi na brak wskazania jakiegokolwiek
przepisu, ktérego naruszenie miatoby posta¢ naruszenia oczywistego, widocznego
na pierwszy rzut oka. Wedtug utrwalonego orzecznictwa Sagdu Najwyzszego,
skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, by Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w jej podstawach lub ich uzasadnieniu

pozostatych elementow kreatywnych skargi ani tym bardziej sie ich domyslac ( por.



postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr
494134). Jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnosé skargi (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.), to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego ta oczywista
zasadnosc¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnos$¢ tatwo dostrzegalna juz
nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
3 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578). Ponadto z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wynika koniecznosc¢ nie tylko powotania sie na okolicznos¢, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie
zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskaza¢, w czym - w jego ocenie - wyraza
sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze
rzeczywiscie skarga jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w
wywodzie prawnym wykazac¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego polegajacg na jego oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 14 lipca 2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75;
z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 9 marca 2012 r., | UK
370/11, LEX nr 1215126; z dnia 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774).
Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r.,
| PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230, z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07,
LEX nr 442743, z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185; z dnia 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Ma to szczegdlne znaczenie w
sytuacji, w ktorej oczywista zasadnosC skargi kasacyjnej miataby polega¢ na
oczywistym naruszeniu przepiséw procesowych, gdyz stosownie do art. 3983 § 1
pkt 2 k.p.c., skarge mozna oprze¢ na naruszeniu przepisow postepowania, jezeli
uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy. Skarzgcy wiec musi
wykazac, ze nastepstwa wytknietej w skardze wadliwosci postepowania i orzekania
byly tego rodzaju (badz skali), iz ksztattowaty one lub wspétksztattowaty tresc
kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96 - OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24
pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr 950620 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z
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dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr 179971, z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK
103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca 2011 r., lll UK 213/10, LEX nr 950436).
Innymi stowy przez oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej w ujeciu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie sadu drugiej
instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna natychmiast, bez
potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub
stosowania prawa z brzmieniem przepiséw albo powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji. Oznacza to, ze we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych
przepisow prawa, z ktérymi wyrok sgdu drugiej instancji jest w oczywisty sposob
sprzeczny (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK
414/12, LEX nr 1675171).

Whniesiona skarga w zadnym zakresie wymienionych wyzej warunkow nie
spetnia. Skarzgcy nie podajgc konkretnych przepiséw, ktérych naruszenia miatby
mie¢ charakter kwalifikowany, ograniczyt sie jedynie do powtérzenia zarzutéw
sformutowanych w podstawach skargi i do przedstawienia wiasnej, alternatywne;j
oceny materiatu dowodowego i odmiennej oceny ustalen faktycznych sprawy,
wedtug ktérych jest on niezdolny do pracy, co jest niedopuszczalne w Swietle
art. 398° § 3 k.p.c. Ponadto zarzuty naruszenia przepiséw prawa procesowego,
zarébwno we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, jak i w podstawach
kasacyjnych, zostaty sformutowane nieprawidtowo, gdyz skarzgcy nie powigzat ich
ze wskazaniem wiasciwych przepiséw o postepowaniu apelacyjnym (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2015 r., lll CSK 153/14, OSNC 2016 nr 1,
poz. 14 czy z dnia 11 lutego 2016 r., V CSK 344/15, OSNC-ZD 2017 nr A, poz. 12),
a nieskuteczne jest takze odwotywanie sie do art. 233 k.p.c., gdyz przepis ten
okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow i dlatego zgodnie z art. 3983
§ 3 k.p.c. nie moze by¢ podstawg zarzutu skargi kasacyjnej (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 12 stycznia 2011 r., Il UK 205/10, LEX nr 785670, z dnia 22
kwietnia 2010 r., lll UK 84/09, LEX nr 602075; z dnia 7 kwietnia 2010 r., 1l UK
177/09, LEX nr 599767; z dnia 8 marca 2010 r., Il PK 260/09, LEX nr 590229;
z dnia 18 lutego 2010 r., lll SK 24/09, LEX nr 578155; z dnia 20 stycznia 2010 r.,
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[l PK 178/09, LEX nr 577829; z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, LEX nr
230204). Mozliwe jest jedynie powotywanie sie na takie naruszenie przepiséw
postepowania, ktérych ostateczng konsekwencjg jest btedne ustalenie stanu
faktycznego, a ktore nie nalezg do kategorii btednej oceny dowodow, ani tez
btednego wnioskowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 2008 r.,
| CSK 83/08, LEX nr 658172). Takich jednak zarzutéw skarga kasacyjna, w
odniesieniu do tych okolicznosci, nie zawiera, a ponadto, z uwagi na tres¢ art. 398'3
§ 1 k.p.c.,, zwigzanie granicami podstaw uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu
uwzglednienie innych naruszen prawa, materialnego lub procesowego, niz te, ktére
zostaty wytkniete przez skarzgcego.

W tym kontekscie zauwazyC rowniez trzeba, ze skarga nie zarzuca obrazy
jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania
Sadu drugiej instancji. Oznacza to, ze w konsekwencji nie bytaby mozliwa ocena,
Czy naruszenie przepisOw prawa procesowego wskazanych przez skarzgcego w
podstawie kasacyjnej mogto miec¢ - rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy,
czego wymaga przepis art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. Skarzacy wiec musi wykazac, ze
nastepstwa wytknietej w skardze wadliwosci postepowania i orzekania byty tego
rodzaju (bgdz skali), iz ksztaltowaly one Iub wspodtksztattowaty tresc
kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 10 lutego 1997 r., I CKN 57/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24
pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr 950620 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr 179971; z dnia 5 grudnia 2007 r.,
Il PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca 2011 r., Il UK 213/10, LEX nr
950436). Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwosc¢ takiego wptywu, lecz
o wykazanie, ze w okoliczno$ciach danej sprawy ten wptyw byt (mogt by€) realny, a
mozna to stwierdzi¢ dopiero wéwczas, gdy w skardze zostanie podniesiony
adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy prawa
materialnego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2014 r.,
| PK 208/13; LEX nr 16460590; z dnia 19 maja 2015 r., Il PK 273/14, LEX nr
2008656 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 lipca 2014 r., | PK 316/13, LEX
nr 1511811; z dnia 2 lipca 2009 r., | UK 37/09, LEX nr 529678). Stwierdzenie

koniecznosci podjecia dziatan majgcych na celu uzupetnienie opinii lub jej


https://sip.lex.pl/#/document/520751868?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(13))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(13))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(3))par(1)pkt(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520123142?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521044316?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520273667?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520957669?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521044132?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521739755?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/522102352?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521605507?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520623374?cm=DOCUMENT

wyjasnienie albo zazgdanie opinii od innych biegtych uzaleznione jest od tego, co
opinia powinna obejmowaé, a to wynika z prawa materialnego, czyli w
rozpoznawanej z art. 12 ustawy emerytalnej.

Ugruntowane jest réowniez w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowisko,
ze zadanie ponowienia lub uzupetnienia dowodu z opinii biegtych jest
bezpodstawne, jezeli sgdy uzyskaty od biegtych wiadomosci specjalne niezbedne
do merytorycznego i prawidtowego orzekania. Sgd nie jest obowigzany do
uwzgledniania kolejnych wnioskow dowodowych strony tak dtugo, az udowodni ona
korzystng dla siebie teze i pomija je od momentu dostatecznego wyjasnienia
spornych okolicznosci sprawy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 stycznia
2012 r., | UK 200/11, LEX nr 1162648; z dnia 20 pazdziernika 1999 r., Il UKN
158/99, OSNAPIUS 2001 nr 2, poz. 51; z dnia 19 marca 1997 r., lll CKN 211/97,
OSNAPIUS 1998 nr 1 poz. 24). Jezeli w odniesieniu do ustalen faktycznych
wymagajacych specjalistycznej wiedzy sad zasiegnat opinii biegtych, to ewentualne
powotanie jeszcze innych biegtych mozna by uzna¢ za powinnosc¢ sgdu tylko wtedy,
gdy pierwotna opinia budzi istotne i nie dajgce sie usungé watpliwosci, a
zainteresowana strona wykazuje nieporadnos¢ w zgtaszaniu odpowiednich
wnioskéw dowodowych (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 grudnia 1998 r.,
I UKN 396/98, OSNAPIUS 2000 nr 4, poz. 161). Wielokrotnie tez Sgd Najwyzszy
stwierdzat, ze potrzeba powotania innego biegtego powinna wynika¢ z okolicznosci
sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas ztozonej opinii, gdyz
odmienne stanowisko oznaczatoby przyjecie, ze nalezy przeprowadzi¢ dowdd z
wszystkich mozliwych opinii biegtych, aby upewnic sig, czy niektérzy z nich nie byli
tego samego zdania, co strona (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 4 sierpnia
1999 r., I PKN 20/99, OSNAPIUS 2000 nr 22, poz. 807; z dnia 14 maja 1997 r.,
[ UKN 108/97, OSNAPIUS 1998 nr 5, poz. 161; z dnia 18 wrzesnia 1997 r., || UKN
260/97, OSNAPIUS 1998 nr 13, poz. 408; z dnia 10 grudnia 1997 r., Il UKN 391/97,
OSNAPIUS 1998 nr 20, poz. 612). Przy czym potrzebg takg nie moze byc¢
przeswiadczenie strony, ze dalsze opinie pozwolg na udowodnienie korzystnej dla
strony tezy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2001 r., Il UKN
446/00, OSNP 2003 nr 7, poz. 182). Natomiast wyjasnienie okoliczno$ci, o ktérych

mowa w uzasadnieniu skargi kasacyjnej wymagatoby badania w drodze opinii
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biegtych, a nadto kolejnej (ponownej) weryfikacji i oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, co usuwa sie na ogét i co do zasady spod weryfikacji
kasacyjnej (art. 398 § 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.).

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnie do rozpoznania, orzekajgc o kosztach

postepowania kasacyjnego po mysli art. 98 § 1 k.p.c.

a.s.



