Sygn. akt Il USK 167/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku A. I.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w W. Wydziat [...]
0 wysokosc renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 wrzesnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek petnomocnika organu rentowego o
zasadzenie zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 14 stycznia 2015 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat
w W. Wydziat [...] odméwit ponownego przeliczenia wskaznika wysokosci podstawy
wymiaru renty rodzinnej A. I., poniewaz do wniosku z 15 grudnia 2014 r. A. I. nie
dotgczyta zadnych nowych dowodow, ktore miatyby wptyw na zmiane decyzji z 12
stycznia 2010 r.

Wyrokiem z dnia 30 marca 2016 r. Sgd Okregowy w W. oddalit odwotanie A.
|. od powyzszej decyzji.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2018 r. oddalit apelacje A. I. od
wyroku Sgdu Okregowego.



W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku A. |. zarzucita naruszenie
prawa materialnego, tj. art. 114 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2021 r., poz. 291 ze zm.; dalej ustawa emerytalna), przez jego btedng wyktadnie i
przyjecie, ze catoksztatt zgromadzonego materiatu dowodowego byt wystarczajgcy
do rozstrzygniecia sporu w niniejszej sprawie, i uznania, ze nie zaszta koniecznosc
ponownego obliczenia wysokosci $wiadczenia A. I.- renty rodzinnej po zmartym
mezu, podczas gdy przeprowadzone przed Sgdem Apelacyjnym postepowanie nie
doprowadzito do rozpoznania istoty sprawy i zbadania zarzutéw podnoszonych w
apelacji.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na podstawie
art. 398° § 1 pkt. 1 k.p.c., albowiem — w jej ocenie - w niniejszej sprawie zachodzi
istotne zagadnienie prawne przejawiajgce sie w koniecznos$ci rozstrzygniecia przez
Sad Najwyzszy kwestii, ,czy biegly sgdowy sporzgdzajgcy opinie na zlecenie Sadu
powszechnego zwigzany jest ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez innego
biegtego sgdowego w innej sprawie oraz ustaleniami faktycznymi poczynionymi
przez inny Sad w zakresie sprawy, ktérg bada i ktéra stanowi element ustalen jego
opinii”.

Organ rentowy, w odpowiedzi na skarge, wniést o jej nieprzyjecie do
rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie i zasgdzenie od odwotujgcej sie na swojg

rzecz zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mysl art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Jezeli skarzgcy wskazuje na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)&cm=DOCUMENT

prawnego, to powinien zagadnienie to przedstawi¢ z przytoczeniem przepiséw
prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczy¢ argumenty prawne prowadzgce do
rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac, ze jest to zagadnienie, ktérego
rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, lecz
takze dla praktyki sgdowej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia
2016 r., Il CSK 382/15, LEX nr 2090999). Sformutowanie istotnego zagadnienia
prawnego w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno przybra¢ postac
porownywalng z formutowaniem zagadnienia prawnego budzgcego powazne
watpliwosci, o ktorym stanowi na przyktad art. 390 § 1 k.p.c. Chodzi wiec o
przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub
zespotu przepisébw (norm), albo szerzej i bardziej ogdlnie - watpliwosci co do
pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej). Ponadto skarzacy ma
obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale takze - w uzasadnieniu
wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng argumentacje wskazujgcg na
dopuszczalnos¢ i celowos¢ rozwigzania problemu prawnego w sposob preferowany
przez skarzgcego, a odmienny od sposobu rozstrzygniecia tego problemu przy
wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez Sad drugiej instancji (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., | UK 252/17, LEX nr 2533238).

W kontek$cie niniejszej skargi podkreslic nalezy, ze przepis majgcy byc¢
przedmiotem wykfadni Sgdu Najwyzszego (takze w ramach istotnego zagadnienia
prawnego) musi naleze¢ do katalogu przepiséw, ktorych naruszenie przez sad
drugiej instancji zarzucono w ramach podstawy skargi (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 4 wrzesnia 2002 r.,, | PKN 682/01, OSNP 2004 nr 12,
poz. 211; z dnia 28 lutego 2012 r., | PK 122/11, LEX nr 1215113), gdyz nie moze
stanowi¢ okolicznosci uzasadniajgcej wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
konieczno$¢ rozstrzygniecia problemu prawnego dotyczgcego okreslonego
przepisu, ktérego naruszenie nie jest podstawg tej skargi. Zgodnie bowiem z
art. 39813 § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach
zaskarzenia oraz w granicach podstaw. Niemozliwe jest wiec przyjecie skargi do
rozpoznania ze wzgledu na okolicznosci, ktére wykraczajg poza podstawy tego
Srodka zaskarzenia, a wiec nie mogg by¢ uwzglednione przy jego rozpoznaniu (por.

postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 marca 2014 r., Il PK 287/13, LEX nr
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2008658; z dnia 23 wrzesnia 2008 r., | PK 80/08, LEX nr 784907; z dnia 26
wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006 nr 15-16, poz. 243).

Whniosek skarzacej o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (pomijajgc
juz lakoniczno$¢ uzasadnienia i brak przywotania stosownych przepisow) nie
spetnia tych wymagan przede wszystkim dlatego, ze kwestie zwigzane z opiniami
biegtych (art. 278 — 289 k.p.c.) nie sg adekwatne do podstawy kasacyjnej
naruszenia art. 114 ust. 1 ustawy emerytalne;.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
orzekt jak w sentenciji.

W rozpoznawanej sprawie organ rentowy ztozyt wniosek o zwrot kosztow
postepowania kasacyjnego obejmujgcych koszty zastepstwa procesowego.
Whiosek ten nie mogt zosta¢ uwzgledniony, poniewaz pismo nazwane przez organ
rentowy odpowiedzig na skarge kasacyjng zostato wniesione znacznie po uptywie
terminu na zlozenie odpowiedzi na skarge (odpis skargi doreczono organowi
rentowemu 8 marca 2019 r., odpowiedz na skarge wniesiono 19 kwietnia 2019 r.).
W tych okolicznosciach - zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
- petnomocnikowi strony przeciwnej do strony skarzgcej nie przystuguje zwrot
kosztéw zastepstwa procesowego (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lutego
2012 r., Il PK 139/11, LEX nr 1167468). Nie stanowi odpowiedzi na skarge tak
nazwane pismo procesowe, whniesione po uptywie ustawowego terminu do
dokonania tej czynnosci (art. 3987 § 1 k.p.c.). W konsekwencji, nie wywotuje ono
skutkédw w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztéw zastepstwa
procesowego W postepowaniu kasacyjnym, obejmujgcych sporzadzenie i
wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng (art. 167 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. i art. 39821 k.p.c.).

a.s.
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