Sygn. akt Il USK 123/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z wniosku R. S. i M. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w B.

z udziatem W. K.

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 maja 2021 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 12 wrzesnia 2019 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od wnioskodawcéw na rzecz organu rentowego
kwoty po 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytulem zwrotu kosztéow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 12 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Ill AUa (...), Ill AUz (...) Sad
Apelacyjny w (...) w wyniku apelacji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w
B. od wyroku Sadu Okregowego w B. z 30 listopada 2017 r., sygn. akt VI U (...),
ktérym Sad pierwszej instancji uwzglednit odwotania R. S., M.S. i W. K. od decyzji
organu rentowego z 12 lipca 2017 r. oraz w wyniku zazalenia organu rentowego na
postanowienie Sgdu Okregowego w B. z 22 lutego 2018 r., sygn. akt VI U (...),
zmienit zaskarzony wyrok i oddalit odwotania, a takze zmienit zaskarzone

postanowienie: 1. w punkcie a w ten sposob, Zze zasgdzit na rzecz Zaktadu



Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. od R.S. kwote 90.00 zt tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego; 2. w punkcie b w ten sposéb, ze zasadzit na
rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. od M.S. kwote 90.00 zt
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; 3. w punkcie ¢ w ten sposéb, ze
zasadzit na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. od W.K. kwote
180.00 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Decyzjami z 12 lipca 2017 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B.
stwierdzit, iz R.S. i M.S. nie podlegajg obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym,
ani  dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu jako zleceniobiorcy u
zleceniodawcy W.K. w okresie od 1 marca 2014 r. do 31 marca 2014 r. (M. S.) oraz
od 1 sierpnia 2014 r. do 31 sierpnia 2014 r. (R. S.).

Od powyzszych decyzji R.S. M.S. i W.K. wniesli odwotfania, w ktorych
wskazano, ze organ rentowy nie ustalit prawidtowo stanu faktycznego, zgtoszenie
do ubezpieczen spotecznych i ubezpieczenia chorobowego byto zgodne z prawem,
a zarzut obejscia przepisow jest bezpodstawny.

W odpowiedzi na odwofania organ rentowy wniost o ich oddalenie i
podtrzymat stanowisko wyrazone w zaskarzonych decyzjach.

Sprawy z odwotan zostaty potgczone i prowadzone pod wspolng sygnaturg
VIU(...).

Sad Okregowy w B. wyrokiem z 30 listopada 2017 r., sygn. akt VI U (...)
(uzupetnionym postanowieniem z 22 lutego 2018 r.) zmienit zaskarzong decyzje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. z 12 lipca 2017 r. nr (...) poprzez
stwierdzenie, ze R. S. jako osoba wykonujgca prace na podstawie umowy zlecenia
u ptatnika sktadek W.K. podlegat obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowemu, wypadkowemu oraz dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu w
okresie od 1 sierpnia 2014 r. do 31 sierpnia 2014 r. (punkt pierwszy), zmienit
zaskarzong decyzje Zakfadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B. z 12 lipca
2017 r. nr (...) poprzez stwierdzenie, ze M.S. jako osoba wykonujgca prace na
podstawie umowy zlecenia u pfatnika sktadek W. K. podlegat obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu oraz dobrowolnie
ubezpieczeniu chorobowemu w okresie od 1 marca 2014 r. do 31 marca 2014 r.

(punkt drugi), zasgdzono od organu rentowego na rzecz odwotujgcego R.S. kwote



90 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w sprawie (punkt trzeci),
zasgdzono od organu rentowego na rzecz odwotujgcego M.S. kwote 90 zt tytutem
zwrotu kosztébw zastepstwa procesowego w sprawie (punkt czwarty) oraz
zasgdzono od organu rentowego na rzecz zainteresowanego W. K. kwote 90 zt
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w sprawie (punkt piaty).

Apelacje od tego wyroku wnidst organ rentowy, zarzucajgc mu naruszenie
art. 58 § 1 k.c.; art. 58 § 2 k.c.; art. 6 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 300 ze zm.); art. 58
k.c. w zwigzku z art. 36 ust. 1 i art. 48 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spotecznego z tytutu choroby i macierzynstwa oraz art. 233 § 1
k.p.c.

Sad Apelacyjny w wyniku wniesionej apelacji zmienit zaskarzony wyrok,
uznajac jg za uzasadniona.

Sad drugiej instancji po uzupetnieniu materialtu dowodowego i dokonaniu
witasnej oceny zebranych w sprawie dowodow wskazat, ze po pierwsze, uznat, iz
nie istniata realna potrzeba zawarcia przedmiotowych umow zlecenia. Pfatnik
sktadek nie wykazat, aby w marcu i sierpniu 2014 r. nastgpito zwiekszenie jego
obowigzkéw w gospodarstwie rolnym w takim stopniu, aby nie mégt wykonac tego
osobiscie przy uzyciu wtasnego sprzetu lub poleci¢ wykonanie tych prac z uzyciem
ciggnika swojemu pracownikowi K. P., do ktérego obowigzkow nalezaty sprawy
porzadkowe. Ptatnik sktadek wskazat, ze nawet nie zaproponowat K.P. pracy
polegajgcej na usunieciu krzewow z dwdch dziatek, pomimo, ze miescityby sie one
w zakresie prac porzadkowych. Swiadek K. P. zeznat, ze nie mégt wykonywac
czynnosci objetych . ,umowg zlecenia”, poniewaz nie miat pozwolenia na pile, co
nie jest argumentem przekonywujgcy m, poniewaz M. S. i R.S. takiego pozwolenia
rowniez nie mieli. Z argumentacji ptatnika sktadek nie wynikajg racjonalne
przyczyny, dla ktérych w objetych umowami okresach (marzec i sierpien 2014 r.) z
tymi konkretnymi osobami zachodzity przestanki do zawarcia umowy o prace.
Ptatnik sktadek musiat co roku kosic¢ taki i utrzymywac je w tzw. dobrej kulturze
rolnej, co pozwalato na otrzymywanie doptat unijnych.

Po drugie, prace wykonywane w ramach ,umowy zlecenia” miaty dotyczyc¢

dziatek, ktére objete sg unijnymi doptatami bezposrednimi. Ptatnik skfadek



otrzymuje te doptaty w zwigzku z uzytkami rolnymi obejmujgcymi wedtug
oSwiadczenia swiadka K.P. numery dziatek, ktére dotyczyty przedmiotowych umow
Zlecenia. Kwota uzyskana z doptat bezposrednich przez W.K. (okoto 5.000 z)
rownowazyta sie  kwocie wyptaconego przez niego  wynagrodzenia
»zleceniobiorcom”, co byto nieuzasadnione z punktu widzenia ekonomicznego. Tym
bardziej, ze pfatnik sktadek zatrudniat pracownika K.P. na caty etat za minimalnym
wynagrodzeniem, ktdry zajmowat sie pracami porzgdkowymi.

Po trzecie, usuwanie krzakow z fgki byto pracg fizyczng, niejednokrotnie
ciezkg, poniewaz trzeba bylo wycig¢ krzaki pilg motorowg, korzenie wyrwac,
nastepnie zatadowac to na przyczepe. Ta okolicznos¢ w zestawieniu ze stanem
zdrowia M.S. i R.S. (schorzenia kregostupa), podjetym leczeniem i korzystaniem z
rehabilitacji i zwolnien lekarskich przed zawarciem przedmiotowych umodw, w
szczegolnosci uwzgledniajgc zasady doswiadczenia zyciowego, swiadczy o tym, ze
M.S. i R.S. nie wykonywali czynnos$ci fizycznych polegajgcych ,na pielegnaciji
terendéw zielonych”. W $wietle dokumentacji medycznej i zasitkowej dotgczonej do
akt niezasadny jest réwniez zarzut odwotujgcych, iz nie mogli oni przewidzie¢, ze
zachorujg po zakohczeniu okresbw umownych. Schorzenia kregostupa sg
zazwyczaj schorzeniami przewlektymi, a jak wynika z ww. dokumentacji
wystepowaty one u odwotujgcych juz w 2013 r.

Po czwarte, nie zostaty przedtozone wiarygodne dowody na okolicznosé
faktycznego wykonywania czynnosci w ramach zawartych ,uméw zlecenie”.
W zeznaniach $wiadkéw (cztonkow rodziny ptatnika i kolegi odwotujgcych),
przestuchanych stron zachodzg sprzecznosci co do przyczyn zawarcia
przedmiotowych umow, jak i godzin wykonywania czynnosci.

Majgc na wzgledzie powyzsze Sad drugiej instancji ocenit, ze M. S. i R.S. nie
wykonywali przedmiotowych umow nazwanych umowami zlecenia w spornych
okresach. W zwigzku z tym M. S. (w okresie od 1 marca 2014 r. do 31 marca 2014
r.) i R.S. (w okresie od 1 sierpnia 2014 r. do 31 sierpnia 2014 r.) nie podlegali jako
osoby wykonujgce prace na podstawie umowy zlecenia u pfatnika sktadek W.K.
obowigzkowo  ubezpieczeniom  spotecznym  (emerytalnemu, rentowemu,

wypadkowemu) oraz dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu. W tym zakresie



zarzut naruszenia prawa materialnego — przepisow ustawy systemowej okazat sie
uzasadniony.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarzyli skargg kasacyjng odwotujgcy
sie w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawie okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 (oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej) k.p.c.

Strona skarzgca wskazata, ze wskutek apelacji pozwanego organu Sad
Apelacyjny, mimo nie kwestionowania przez organ faktu wykonywania umowy
Zlecenia, a jedynie zarzucania powodom obejscie ustawy, przeprowadzit z urzedu
postepowanie dowodowe, ktorego celem byto zakwestionowanie okolicznosci
niespornej miedzy stronami. Zdaniem powodow juz powyzsza okolicznos¢ czyni
skarge zasadng, bowiem postepowanie Sadu Apelacyjnego nie miesci sie w
granicach wyznaczonych przez art. 378 § 1 k.p.c. Jednak jeszcze istotniejszym
zarzutem jest, w ocenie skarzacych, zignorowanie przez Sad Apelacyjny stanu
faktycznego potwierdzonego dokumentem urzedowym pozyskanym przez Sad w
ramach prowadzonego postepowania, wskutek czego doszto réwniez do
naruszenia art. 244 k.p.c. Sad Apelacyjny wystgpit bowiem do Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa celem ustalenia czy okolicznosci
podawane przez odwotujgcych i zainteresowanego sg prawdziwe.

Petnomocnik skarzgcych zauwazyt, ze jak wynika z niekwestionowanej przez
strony informacji z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w 2014 r. W.
K. otrzymat doptaty bezposrednie w kwocie 4.299,31 zt i doptaty ONW w kwocie
844,88 zt zwigzane z gruntami (nr dziatki): 131/1 - 2,79 ha, 167 - 0,79 ha, 176/2 -
0,48 ha, 177/2- 0,66 ha. W poprzedzajgcym roku 2013 otrzymat doptaty
bezposrednie w kwocie 5.046,77 zt i doptaty ONW w kwocie 844,88 zt zwigzane z
gruntami (nr dziafki): 131/1 - 2,79 ha, 167 - 0,79 ha, 176/2 - 1,00ha, 177/2 - 0,25ha.

W tym miejscu Sad Apelacyjny zakonczyt cytowanie przedmiotowego
dokumentu, a tymczasem Agencja wskazata dalej, ze w roku 2015 W.K. otrzymat
doptaty bezposrednie w kwocie 10 071 zt i doptaty ONW 753,59, tj. niemal
dwukrotnie zwiekszyta sie wartos¢ doptat w stosunku do roku 2014 bowiem niemal

dwukrotnie zwiekszyt areat dziatek, na ktore otrzymat doptaty.



Jak wynika z informacji zawartych w dokumencie urzedowym pochodzgcym
z ARIMR whnioski o doptaty sktadane byly w terminach od 15 marca do 15 maja
2014 r. na dany rok, a zatem okolicznosci, na ktérych opart swoje orzeczenie Sad
Apelacyjny, nie mogty prowadzi¢ do prawidtowych wnioskow, bowiem dopiero w
kolejnym roku mogty zostaC ujawnione kolejne oczyszczone obszary, skoro ich
oczyszczanie miato miejsce w marcu i sierpniu 2014 r.

Powyzsze dane, pochodzgce z dokumentu urzedowego, w mys$| art. 244
k.p.c. potwierdzajg istotny wzrost areatu, na ktory otrzymat doptaty zainteresowany
w roku nastepujgcym po roku, w ktorym powodowie wykonywali na jego rzecz
kwestionowane prace w ramach umowy zlecenia. Sad Apelacyjny z pogwatceniem
przepisdw postepowania pomingt te czes¢ materiatu dowodowego, ktora przeczyta
przyjetej przez Sad tezie i w efekcie doprowadzita do zmiany wyroku Sgdu
Okregowego na korzys¢ pozwanego organu.

Zdaniem odwotujgcych oczywista zasadnosc¢ skargi zasadza sie na zarzucie
przekroczenia granic rozpoznania apelacji (art. 378 k.p.c.) wytgcznie w celu
sprzyjania interesom organu. Sad Apelacyjny siegajgc po dowdd z urzedu w
postaci dokumentu urzedowego, tak dalece zapomniat sie w potrzebie ,pomocy”
pozwanemu organowi, ze nie doczytat (bgdz nie chciat doczytaé) tresci dokumentu.
Wszelkie dywagacje, w Swietle poswiadczonych urzedowo danych jawig sie nie
tylko jako dowolne, ale godzgce w elementarng zasade rownego traktowania stron,
gwarantowang przez art. 32 ust. 1 i art. 45 ust. 1 Konstytuc;ji.

Trafnie wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2015 r., Ill CSK
23/15: Oczywiscie, sad powinien korzysta¢ z mozliwosci dziatania ex officio
ostroznie i z umiarem, aby nie narazi¢ sie na zarzut naruszenia prawa do
bezstronnego sgadu i odpowiadajgcego mu obowigzku przestrzegania zasady
réownego traktowania stron (art. 32 ust. 1 i art. 45 ust. 1 Konstytucji). Podstawg
kontradyktoryjnego procesu cywilnego jest niewatpliwie zasada rownouprawnienia
jego stron, jednak dopuszczenie przez sgd dowodu z urzedu per se nie moze byc¢
uznane za dziatanie naruszajgce te zasade. Podniesienie przez strone zarzutu
naruszenia art. 32 ust. 1 i 45 ust. 1 Konstytucji nie jest wytgczone, wymaga jednak

wykazania, ze w konkretnej sprawie sgd dopuscit z urzedu dowdd nie w celu



blizszego wyjasnienia okreslonej okolicznosci faktycznej, lecz w interesie lub na
rzecz jednej ze stron.

Taka sytuacja zaistniata w niniejszej sprawie. Pozwany nie kwestionowat
faktu wykonywania umowy, lecz cel jej zawarcia i podnosit zarzut obejscia prawa,
koncentrujgc sie na wysokosci wyptaconych $wiadczen z ubezpieczenia
chorobowego, a nie na ziszczeniu sie przestanek pozwalajgcych na zmiane tytutu
ubezpieczenia. Po stronie osoby prowadzgcej pozarolniczg dziatalnos¢ istniato w
tamtym czasie uprawnienie do zadeklarowania w granicach zakreslonych ustawg
dowolnej kwoty jako podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne,
jedynie nie nizszej niz wskazana w art. 18 ust. 8 u.s.u.s., czy w art. 18a ust. 1,
wobec czego sposob w jaki ubezpieczony realizowat to uprawnienie zalezato
wyltgcznie od decyzji tej osoby (por. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 19
grudnia 2016 r., Il AUa 1347/15).

Tymczasem Sad Apelacyjny, dostrzegajac, ze sformutowany przez ZUS w
decyzji i powtérzony w apelacji, zarzut obejscia prawa, wobec faktu, iz
,zakwalifikowanie czynnosci jako zmierzajgcej do obejscia ustawy wymaga
wyjasnienia i ustalenia, jakie przepisy prawa strony zamierzaty obej$¢ przez
dokonanie czynnosci i czy miaty taki zamiar.” (wyrok Sgdu Najwyzszego z 14
pazdziernika 2016 r. (I CSK 648/15) nie moze sie utrzymacé, postanowit pospieszyc¢
Zz pomocg organowi (mimo jego reprezentowania przez profesjonalnych
petnomocnikow) i skoncentrowacC sie na okolicznosci dotgd niespornej, w celu
wykazania, ze umowa nie byta wykonywana, co w prosty sposéb doprowadzito do
zakwestionowania jej jako tytulu ubezpieczenia. Organ rentowy bowiem nie
przedstawit zadnych faktéw przemawiajgcych za stawianymi zarzutami zamiaru
obejscia prawa, nie mogta takim by¢ sama wyptata zasitku chorobowego ani nie
odwotat sie do zadnego z przepisow, ktdre strony sporng umowg zamierzaty obejsc
(zapewne jednak, gdyby w przypadku przedmiotowej umowy strony zamierzaty
zawrzeC¢ umowe o dzieto, pozwany udowadniatby, ze umowa ta nie ma Zzadnych
znamion mysli tworczej i obcigzyt sktadkami z tytutu umowy zlecenia).

Pominiecie istotnej czesci materiatu dowodowego, w postaci danych
dotyczacych roku 2015, tj. nastepujgcego po roku, w ktéorym wykonywane byty

sporne umowy, zawartych w dokumencie urzedowym spowodowato w



konsekwencji nieprawidtowe dywagacje w zakresie celowosci zawarcia spornych
umow.

Sad pomijajgc czes¢ tresci dokumentu urzedowego nie dostrzegt
zwiekszenia areatu niemal dwukrotnie, tj. o dziatki, ktére dotgd nie byty w ogole
zgtaszane w celu uzyskania doptat. W aktach sprawy znajduje sie wyjasnienie tej
sytuacji (i dostrzegt je Sad Okregowy), bowiem, wczesniej nie byto mozliwe
wyciecie zakrzewien z uwagi na podmokty teren. Dopiero po przeprowadzeniu w
gminie prac melioracyjnych teren ulegt osuszeniu i pozwolit na wykonanie przez
powodow pracy polegajgcej na usunieciu krzakow i innych roslin w celu jego
oczyszczenia zgodnie z wymaganiami wskazanymi w pismie ARIMR.

Skarzacy podniesli réwniez, ze rachunek ekonomiczny przeprowadzony
przez Sad opart sie tylko czesciowo na danych z dokumentu urzedowego, nie
dostrzegajgc, ze w Kkolejnym roku wysoko$¢ doptaty zwiekszyta sie niemal
dwukrotnie, co zwazywszy, ze takie oczyszczenie wystarczyto na 2-3 lata, byto
dziataniem ekonomicznie uzasadnionym, bowiem w pierwszym roku juz nastgpit
100% zwrot poniesionych naktadéw, a w Kkolejnych zabiegi pielegnacyjne
wystarczaty do utrzymania doptat na dwukrotnie wyzszym poziomie.

Juz tylko na marginesie zaznaczy¢ nalezy, ze réwniez nieuprawnione sg
zarzuty Sgdu Apelacyjnego, orzekajgcego przeciez w sprawach pracowniczych, ze
prace wykona¢ mogt pan P. zatrudniony u zainteresowanego na podstawie umowy
o prace, skoro tak jak i odwotujgcy nie posiadat uprawnien do obstugi pity. Sad
zdaje sie nie dostrzegaé wytgcznie na potrzeby niniejszej sprawy, ze czym innym
jest powierzenie pracownikowi prac, do ktérych nie ma uprawnien, a czym innym
Zleceniobiorcy, ktéry zapewnia, ze wykona zlecenie wtasnymi sitami.

Organ rentowy w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o:

1. wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania;

2. w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania - o oddalenie
skargi kasacyjnej;

3. w kazdym z powyzszych przypadkéw - o zasgdzenie od skarzgcej na
rzecz organu rentowego kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm

przepisanych.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcych sie nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
(3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona prawne (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzacy wykazali istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze przestanka oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wowczas,
gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzeczno$¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi
réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sagdu Najwyzszego z 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana
posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w
stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, niepubl.; z 23 listopada 2011 r.,
Il PK 44/11, niepubl.). Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego,
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uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o
ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, Zze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifikowanej postaci naruszenia przepisdw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego z 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przedstawiono zadnej argumentacji, ktéra mogtaby przemawia¢ za przyjeciem, ze
skarga kasacyjna jest w niniejszej sprawie oczywiscie uzasadniona. Uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opiera sie jedynie na
polemice z ustaleniami faktycznymi Sgdu drugiej instancji i przedstawiong przez ten
sad oceng dowodow, a takze na domystach petnomocnika skarzgcych, co do
intencji Sadu drugiej instancji. Te wywody w zaden sposéb nie przemawiaty jednak
za uznaniem, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Warto zauwazyc, ze po pierwsze, sad drugiej instancji ma prawo, a wrecz
obowigzek dokonac¢ wiasnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego.
Po drugie zas, fakt zwiekszenia doptat w roku 2015 r., cho¢ niewatpliwy, nie
oznacza jeszcze, ze Sad drugiej instancji naruszyt w sposob razgcy przepisy
prawa. Zwtaszcza, ze odwotujgcy sie mieli karczowaé krzewy na dwoch dziatkach o
powierzchni ok. 2 ha, tymczasem zmiana aeratu zadeklarowana przez W.K. w 2015
r. dotyczyta az 5 dziatek, zatem petnomocnik skarzgcych nie wykazat, aby miato to
zwigzek z umowami zlecenia rzekomo wykonywanymi przez odwotujgcych sie.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw oparto na § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).



