Sygn. akt Il UO 2/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda

w sprawie z wniosku K. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w S.

o skfadki,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 stycznia 2020 r.,

whnioskow sedzidw Sadu Apelacyjnego w (...) oraz sedzidéw delegowanych do Sgdu

Apelacyjnego w (...) do rozpoznania sprawy o sygn. akt lll AUo (...),

1. wylacza sedziow Sadu Apelacyjnego w (...): P.B.,P. D., D.
G.,MILG.,D.J.,EEJ., AL, MM ,ZM.,J.R.,MR.P.,E
T,A.W.S.,M.Z.,A.D.,L.J., T.K.S.,R. K.,A.L.,W.L,B.R.
S.,HR.,A.S., MMW., WA ,WB. ,KC.,MC.,A.C.,B.F.P.
,W.G.,D.M., AM.K.,K.N.,D.R.,A.R.,J.S.,S.S. D.W., J.
A.,M.B.,G.C., \.G.,LK.L., M\.P.,A.P.,L.R.,D.S.,K. P.
oraz delegowanych do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w (...)
sedziow Sadu Okregowego: D.M. J. ,E.M.C.,R. T.,R.R,, M. U.
B. G. K., B. B., J. J. od rozpoznania sprawy Il AUo (...) z K. S.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w S.,

2. wyznacza Sad Okregowy w P. do rozpoznania sprawy o
sygn. akt IV U (...).

UZASADNIENIE



W sprawie IV U (...) z odwotania K. S. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w S. o skladki zawistej przed Sgdem Okregowym w E.
wszyscy jego sedziowie, a ponadto sedziowie sgdow rejonowych delegowani do
orzekania w tym Sadzie, ztozyli osSwiadczenia, w ktérych na podstawie art. 49 k.p.c.
wnioskowali 0 wytgczenie ich od rozpoznawania tej sprawy sktadkowej ze wzgledu
na ztozenie przez K. S. pozwu przeciwko Skarbowi Panstwa-Sgdowi Okregowemu
w E. oraz trzem sedziom tego Sgdu o ochrone ddébr osobistych. Sgd ten na
podstawie art. 52 § 1 k.p.c. przedstawit akta sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (...),
ktory postanowieniem z dnia 6 czerwca 2018 r., na podstawie art. 49 k.p.c. wytgczyt
wszystkich sedziow Sgdu Okregowego w E. oraz sedziow delegowanych od
orzekania w sprawie sktadkowej o sygn. akt IV U (...). W miedzyczasie do Sadu
Okregowego w E. zostali oddelegowani kolejni sedziowie, ktérzy po zwrocie akt z
Sadu Apelacyjnego, rowniez ztozyli wnioski o wytgczenie ich od orzekania w
sprawie IV U (...). W zwigzku z tym Sgd Okregowy w E. na podstawie art. 52 § 1
k.p.c. ponownie przedstawit akta sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (...) jako sgdowi
przetozonemu w celu rozpoznania tych wnioskéw. Tym razem sedziowie Sgdu
Apelacyjnego w (...) oraz sedziowie delegowani do orzekania w tym Sadzie ztozyli
oSwiadczenia, w ktérych wnioskowali o wylgczenie ich od rozpoznania sprawy
wywotanej wnioskami sedziéw Sgdu Okregowego, zapisanej pod sygnaturg Il AUo
(...), powotujgc sie na postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 marca 2017 r., |
UO 1/17, i z dnia 5 wrzeénia 2017 r., Il UO 5/17 wytgczajgce na wniosek K. S.
sedziow Sadu Apelacyjnego w (...) od rozpoznania innych jej spraw. Takie
oswiadczenia ztozyli sedziowie orzekajgcy w Sagdzie Apelacyjnym w (...) oraz
sedziowie delegowani, przeto ich wnioski podlegajg rozpoznaniu przez Sad
Najwyzszy jako sad przetozony nad Sgdem Apelacyjnym (art. 52 § 1 k.p.c.). Sad
Najwyzszy ponadto postanowieniem z dnia 13 czerwca 2018 r., IV CO 79/18,
wytgczyt wszystkich sedzidow Sgdu Apelacyjnego w (...) od rozpoznania sprawy z
powddztwa K. S. i J. W. o ochrone dobr osobistych przeciwko Skarbowi Panstwa,

miedzy innymi Sgdowi Apelacyjnemu w (...) oraz sedziom tego Sadu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Whioski sedziéw Sgdu Apelacyjnego w (...) oraz sedziow delegowanych o
wytgczenie od orzekania w sprawie o wytgczenie sedziéw Sgdu Okregowego w E.
od rozpoznania odwotanie K. S. przeciwko ZUS o sktadki (sygn. akt 11l AUo (...) w
zwigzku z sygn. akt IV U (...)), zastugiwaty na uwzglednienie, z argumentacjg
ujawniong w postanowieniach Sadu Najwyzszego z: 9 marca 2017 r., Il UO 1/17; 5
wrzesnia 2017 r., Il UO 5/17, ktory uwzgledniat wnioski K. S. o wytgczenie sedziéw
wymienionego Sadu Apelacyjnego oraz sedzidéw delegowanych od orzekania w jej
sprawach przeciwko organowi rentowemu zawistych przed tym Sgdem. Tak samo
orzekt Sad Najwyzszy w powotywanym we wnioskach sedziow postanowieniu z
dnia 13 czerwca 2018 r., IV CO 79/18, do ktérego nie zostato sporzgdzone
uzasadnienie. Wprawdzie dwie sedzie delegowane do orzekania w Sagdzie
Apelacyjnym, tj. M. P. (k.551 a.s.) oraz B. G. K. (k. 552) ztozyly pisemne
oSwiadczenia, ze w sprawie nie zachodzg zadne okolicznoéci, ktére mogtyby
wywotaé uzasadnione watpliwosci co do ich bezstronnosci. Réwnoczesnie zabrakio
jednak trzeciego sedziego do uzupetnienia wymaganego sktadu sgdu wtasciwego
do wyznaczenia innego sgdu wtasciwego pierwszej instancji po wytgczeniu sedziow
Sadu pierwszej instancji od orzekania w sprawie z odwofania K. S. od decyzji
sktadkowej (IV U (...), poniewaz wskazana sedzia, a takze inni sedziowie Sadu
Apelacyjnego w (...) oraz sedziowie delegowani do orzekania w tym Sadzie ztozyli
whnioski o ich wytgczenie w trybie art. 49 k.p.c.

W ujawnionych okolicznosciach sprawy Sad Najwyzszy konsekwentnie
przyjat, ze dla sprawniejszego merytorycznego rozpoznania Spornej sprawy
sktadkowej o sygn. IV U (...) celowe byto wytgczenie od rozpoznania sprawy o sygn.
akt Ill AUo (...) wszystkich sedzidéw orzekajgcych w Sgdzie Apelacyjnym w (...), w
tym takze sedzidw delegowanych od orzekania w tym Sadzie, poniewaz mogliby
by¢ oni potencjalnie narazeni na zarzut K. S. orzekania w skfadzie sadu, w ktérym
brali udziat sedziowie, ktorzy ztozyli lub nawet nie ztozyli oswiadczen, o ktorych
mowa w art. 49 k.p.c.

Wskazanie innego terytorialnie sgdu wiasciwego do rozpoznania kolejnej
sprawy K. S. z zakresu ubezpieczen spotecznych, ktéra miata pozywac niektérych
sedziow Sadu Apelacyjnego w (...) lub kierowa¢ przeciwko nim zawiadomienia do

organow scigania oraz ma zastrzezenia przeciwko orzekaniu wszystkich sedziéw



tego Sadu w jej sprawach sgdowych, a w powotanych wyzej postanowieniach Sad
Najwyzszy uwzglednit jej wnioski o wytgczenie wszystkich sedziow orzekajgcych w
tym Sadzie od orzekania w jej sprawach zawistych przed sgdami Apelaciji (...), lezy
w interesie wymiaru sprawiedliwosci, co pozwoli unikngé potencjalnie kolejnych
zarzutow K. S. o braku bezstronnosci wyznaczonego do rozpoznania sprawy
sktadkowej o sygn. akt IV U (...) sgdu wtasciwego.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 44 w zwigzku z art. 391 i art. 398% k.p.c.



