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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Zbigniew Myszka

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku M. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w T.

o prawo do renty socjalnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 maja 2018 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 czerwca 2016 r., sygn. akt Il AUa [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 czerwca 2016 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
M. R. od wyroku Sgdu Okregowego we W. z dnia 10 lipca 2014 r., oddalajgcego



odwotanie wnioskodawcy od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
T. z dnia 12 grudnia 2013 r. odmawiajgcej prawa do renty socjalnej w zwigzku z
uznaniem, ze catkowita niezdolno§¢ do pracy nie pozostaje w zwigzku z
naruszeniem sprawnosci organizmu przed ukonczeniem 18 roku zycia lub w trakcie
nauki w szkole przed ukonczeniem 25 roku zycia.

W sprawie ustalono, ze wnioskodawca (ur. 7 stycznia 1989 r.) nie ma
wyuczonego zawodu i nie pracuje. Od urodzenia jest osobg uposledzong umystowo
w stopniu lekkim. Powtarzat klase zerowg i klase pierwszg, a nastepnie
kontynuowat nauke w szkole specjalnej. W dniu 22 czerwca 2007 r. ukonczyt
gimnazjum dla dzieci z niepetnosprawnoscig umystowg w stopniu lekkim, do ktorej
to placowki zostat skierowany w dniu 1 wrzesnia 2002 r. na podstawie orzeczenia
kwalifikacyjnego do ksztatcenia specjalnego przez poradnie psychologiczno-
pedagogiczng. Po ukonczeniu gimnazjum pomagat rodzicom w gospodarstwie
rolnym. W historii choroby dziecka pod datg 29 kwietnia 2008 r. widnieje wpis
lekarza leczgcego ,bilans 18-latka - zdrowy”. Proces diagnozowania wnioskodawcy
rozpoczat sie dopiero od lipca 2012 r. Po raz pierwszy zgtosit sie do lekarza
psychiatry w pazdzierniku 2012 r., jednak brak jest dokumentacji z tej wizyty.
Whnioskodawca leczy sie psychiatrycznie od czerwca 2013 r. Biegli sadowi z
zakresu psychiatrii i psychologii rozpoznali u niego przewlektg chorobe psychiczng -
schizofrenie paranoidalng powodujgcg catkowitg niezdolnos¢ do pracy od 2011 r.
Jako poczatek rozwoju choroby biegli wskazali majgcg miejsce od 2011 r. zmiane
zachowania, sygnalizowang przez rodzine wnioskodawcy w trakcie pierwszej
hospitalizacji od 18 czerwca do 16 lipca 2013 r., kiedy rozpoznano zespot
paranoidalny. Zdaniem biegtych, pogorszenie stanu zdrowia psychicznego
wnioskodawcy nastgpito od okoto 2011 r., tj. od zasygnalizowania wystgpienia
objawéw choroby psychicznej i rozpoczecia leczenia przy pomocy
bioenergoterapeuty. Natomiast brak jest dowodéw oraz wzgledéw medycznych
przemawiajgcych za tym, Zze catkowita niezdolnos¢ wnioskodawcy do pracy
powstata z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu majgcego miejsce przed
ukonczeniem przez niego 18 roku zycia. W ocenie biegtych, stopien
diagnozowanego u wnioskodawcy przed 18 rokiem zycia upoSledzenia

umystowego oraz fakt realizowania i ukonczenia nauki w systemie szkolnictwa



specjalnego dla dzieci uposledzonych w stopniu lekkim nie ma wptywu na zdolnosc¢
do zatrudnienia i nie daje podstaw do stwierdzenia catkowitej niezdolnosci do
pracy. Choroba psychiczna i uposledzenie umystowe nie sg tozsame, a etiologia tej
pierwszej jest nieznana.

Przy takich ustaleniach Sad odwotawczy podzielit ocene Sadu pierwszej
instancji, ze wnioskodawca nie spetnia przestanek do renty socjalnej okreslonych w
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (jednolity tekst:
Dz.U. z 2013 r., poz. 982 ze zm.), gdyz przyczyng niezdolnosci wnioskodawcy do
pracy jest choroba psychiczna a nie upos$ledzenie umystowe, a brak jest dowoddéw
w postaci dokumentacji medycznej pozwalajgcej na ustalenie, Zze naruszenie
sprawnosci organizmu w sferze psychicznej powstato przez ukonczeniem 18 roku
zycia. Pierwsze objawy choroby psychicznej pojawity sie u wnioskodawcy dopiero
w 2011 r., gdy miat juz ukoriczone 21 lat i nie byt uczniem ani studentem.

Sad drugiej instancji, z powotaniem sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego,
podniost, ze po pierwsze - zgdanie ponowienia lub uzupetnienia dowodu z opinii
biegtych jest bezpodstawne, jezeli sady uzyskaty od biegtych wiadomosci specjalne
niezbedne do merytorycznego i prawidtowego orzekania, a po drugie - mozliwosc¢
zakwestionowania oceny dowoddw w postepowaniu apelacyjnym jest ograniczona i
sprowadza sie do sytuacji, w ktérych skarzgcy wykaze, ze ocena ta byta razgco
wadliwa lub oczywiscie btedna. W ocenie Sgdu odwotawczego, biegli wyjasnili
podstawowe aspekty niezdolnosci wnioskodawcy do pracy oraz zrodta i czas jej
powstania, uzasadniajgc swoje stanowisko w przekonujgcy sposbéb, zas
wnioskodawca nie umotywowat w sposéb wiarygodny zgtoszonych zarzutoéw oraz
nie wykazat wadliwosci oceny dokonanej przez biegtych. W sSwietle uzupetnienia
materiatu dowodowego sprawy w postepowaniu apelacyjnym nie zastugiwaty juz na
uwzglednienie zarzuty i wnioski sformutowane przez petnomocnika wnioskodawcy
w pismie procesowym z dnia 13 czerwca 2016 r. Biegli dysponowali bowiem petng
dostepng dokumentacjg dotyczgcg diagnostyki i leczenia wnioskodawcy, a przy
braku dowodow leczenia choroby psychicznej w okresie wczesniejszym nie ma
mozliwosci ustalenia powstania schorzenia w innym okresie niz wskazali biegli.
Ponadto nie ma podstaw do utozsamiania upos$ledzenia umystowego z chorobg

psychiczng ze wzgledu na wystepujgce miedzy nimi réznice, co biegli szczegétowo



wyjasnili.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit: 1) naruszenie prawa
materialnego, mianowicie art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej przez jego btedng
wyktadnie i w konsekwencji przyjecie, ze data ujawnienia sie zewnetrznych
zaburzen psychicznych jest datg powstania choroby psychicznej i przesgdza o
mozliwosci przyznania renty socjalnej, podczas gdy z zasad nauki i doswiadczenia
zyciowego wynika, ze schizofrenia jest chorobg o podtozu genetycznym,
rozwijajgcg sie przez wiele lat w zwigzku z czynnikami $rodowiskowymi;
2) naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktore miato istotny wptyw na wynik,
a mianowicie: a) art. 5 w zwigzku z art. 212 § 2, art. 217 i art. 232 k.p.c. oraz 6 k.c.
przez nieudzielenie ubezpieczonemu wystepujgcemu w sprawie bez
profesjonalnego  petnomocnika pouczenia o niezbednych czynnosciach
procesowych, w tym o celowosci ustanowienia petnomocnika, mozliwosci ztozenia
wniosku o ustanowienie petnomocnika z urzedu, koniecznosci sktadania twierdzen i
wnioskow dowodowych dla wykazania faktow, z ktérych ubezpieczony wywodzi
skutki prawne, celowosci ztozenia zarzutow do opinii biegtych i mozliwosci ztozenia
wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii innych biegtych, jak réwniez
mozliwosci  przestuchania w  charakterze Swiadkow czionéw  rodziny
ubezpieczonego - podczas gdy pouczenie takie byto niezbedne z powodu
catkowitej nieporadnosci wnioskodawcy wynikajgcej z jego uposledzenia
umystowego oraz powaznych zaburzen psychicznych i utozsamiania przez
ubezpieczonego choroby psychicznej z uposledzeniem umystowym; b) art. 217 § 1
i 3 w zwigzku z art. 227 w zwigzku z art. 286 k.p.c. przez oddalenie wniosku o
przeprowadzenie dowodu z opinii innych bieglych z zakresu psychiatrii i
psychologii, ewentualnie o uzupetnienie opinii biegtych z zakresu psychiatrii i
psychologii, mimo ze ubezpieczony wskazat, iz na podstawie opinii biegtych
psychologa i psychiatry znajdujgcych sie w aktach sprawy nie mozna ustali¢, kiedy
nastgpito naruszenie sprawnosci organizmu bedgce przyczyng catkowitej
niezdolnosci do pracy, a tym samym nie wyjasniono istoty postepowania; c) art. 232
w zwigzku z art. 235 § 1 w zwigzku z 391 k.p.c. przez niedopuszczenie z urzedu
dowodu z przestuchania w charakterze swiadka matki ubezpieczonego, E. R.,

mimo ze ze wzgledu na swojg nieporadno$¢ bedgcg sutkiem uposledzenia



umystowego oraz czynng chorobe psychiczng ubezpieczony nie wiedziat, iz
powinien ztozy¢ taki wniosek, mimo Zze z przeprowadzonego dowodu z opinii
biegtych psychologa i psychiatry wynika, iz biegli na podstawie wywiadu
przeprowadzonego przez Ilekarza diagnozujgcego chorobe z rodzing
ubezpieczonego uznali, ze pierwsze objawy choroby psychicznej oraz catkowita
niezdolnos¢ do pracy ubezpieczonego powstata w 2011 r., co w konsekwencji
doprowadzito do naruszenia zasady bezposredniosci postepowania dowodowego,
bowiem istotne okolicznosci sprawy zostaty ustalone w oparciu o wyjasnienia oséb,
ktére nie byly stuchane w toku postepowania w charakterze swiadkow; d) art. 278
k.p.c. przez stwierdzenie, ze wobec braku dokumentacji medycznej Swiadczacej o
leczeniu choroby psychicznej przed ukonczeniem przez ubezpieczonego 18 roku
zycia, nie ma innej mozliwosci ustalenia poczgtku choroby niz razem z
wystgpieniem jej pierwszych objawdw zewnetrznych, co wykracza poza wnioski
ptyngce z doswiadczenia zyciowego osoby nieposiadajgcej wiedzy specjalistycznej,
a tym samym powinno byC stwierdzone przez biegtego w toku postepowania
sgdowego, tymczasem w toku niniejszego postepowania biegli takich wnioskéw nie
wysnuli.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy

zgodnie z zgdaniem ubezpieczonego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga kasacyjna jest usprawiedliwiona, gdyz zaskarzony wyrok zapadt w
sprawie niedostatecznie wyjasnionej do rozstrzygniecia.

W mysl art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej, renta socjalna przystuguje
osobie petnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosci
organizmu, ktére powstato przed ukonczeniem 18 roku zycia (pkt 1); w trakcie nauki
w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25. roku zycia (pkt 2); w trakcie
studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej (pkt 3). W orzecznictwie Sgdu

Najwyzszego podkresSla sie, ze pojecia ,catkowita niezdolnos¢ do pracy” i



,naruszenie sprawnosci organizmu” w rozumieniu art. 4 ustawy o rencie socjalnej
nie sg tozsame i stany te mogg powstac w réznych momentach. Catkowita
niezdolnos¢ do pracy, bedgca przestankg prawa do renty socjalnej, moze powstac
po uptywie okreséw wskazanych w art. 4 ust. 1 tej ustawy, ale dla nabycia prawa do
renty socjalnej istotne jest, aby przyczyna naruszenia sprawnosci organizmu
powodujgca catkowitg niezdolno$¢ do pracy powstata nie pdzniej niz w okresach
wymienionych w art. 4 ust. 1 pkt 1-3 ustawy (por. wyrok z dnia 16 pazdziernika
2014 r., 11 UK 36/14, LEX nr 1548261 i powotane tam wczesniejsze orzecznictwo).

Decydujgce znaczenie dla prawidtowego =zastosowania przez Sady
orzekajgce w niniejszej sprawie prawa materialnego miato dokonanie niezbednych
ustalen faktycznych w zakresie wyjasnienia, czy datujgca sie od 2011 r. catkowita
niezdolnos¢ wnioskodawcy do pracy jest skutkiem naruszenia sprawnosci
organizmu spowodowanego schorzeniem psychiatrycznym powstatym przed
ukonczeniem przez niego 18 roku zycia. Ustalenie tej okolicznosci wymagato
wiadomosci specjalnych w rozumieniu art. 278 § 1 k.p.c. w zakresie oceny etiologii
schorzenia, momentu jego powstania, przebiegu procesu chorobowego, aktualnego
stopnia nasilenia diagnozowanych schorzen, ich wzajemnych powigzan i wptywu na
mozliwos¢ Swiadczenia pracy zarobkowe;.

Z ustalen stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku wynika, ze
powstanie u wnioskodawcy catkowitej niezdolnosci do pracy zbiegto sie z
pogorszeniem stanu jego zdrowia psychicznego w 2011 r., kiedy ujawnity sie
zauwazalne dla rodziny objawy choroby psychicznej. Biegli nie wypowiedzieli sie
jednak stanowczo, czy choroba psychiczna w postaci schizofrenii paranoidalnej
powstata u wnioskodawcy od razu w stopniu zaawansowania powodujgcym
catkowitg niezdolnos¢ do pracy, czy tez mozliwe jest, ze zaczeta rozwijaé sie juz
wczesniej, a w szczegolnosci przed ukohczeniem przez wnioskodawce 18 roku
zycia, zanim symptomy schorzenia psychiatrycznego u osoby - jak wnioskodawca -
z rozpoznanym uposledzeniem umystowym od urodzenia staty sie zauwazalne dla
jej otoczenia i spowodowaty podjecie dziatan zmierzajgcych do zdiagnozowania i
leczenia choroby oraz zanim przebieg procesu chorobowego doprowadzit do
catkowitej niezdolnosci do pracy. Tymczasem jest to okoliczno$¢ istotna dla

sprawy. Nie jest bowiem wykluczone, Zze naruszenie sprawnosci organizmu z



przyczyn psychiatrycznych mogto u wnioskodawcy nastgpi¢ przed ujawnieniem sie
ostrych objawéw schizofrenii paranoidalnej, dajgcych podstawe do stwierdzenia
zaawansowanego procesu chorobowego w stopniu powodujgcym catkowitg
niezdolnosc¢ do pracy.

Sad drugiej instancji uchylit sie od wyjasnienia tej kwestii, mimo ze po
pierwsze - ustanowiony dopiero na korncowym etapie postepowania odwotawczego
profesjonalny petnomocnik z urzedu zgtaszat w tym zakresie stosowne zarzuty i
wnioski dowodowe oraz po drugie - biegli oparli swojg ocene co do czasu
powstania schorzenia psychiatrycznego wytgcznie na informacji podanej przez
rodzine wnioskodawcy dla potrzeb jego pierwszej hospitalizacji w 2013 r.,
wskazujgc na brak dokumentacji lekarskiej z wczesniejszego okresu. Moze to
sugerowac, ze biegli utozsamili powstanie naruszenia sprawnosci organizmu
(choroby) przed 18 rokiem zycia z powstaniem w tym czasie catkowitej niezdolnosci
do pracy z tej przyczyny. Nie mozna w zwigzku z tym wykluczy¢, ze z uwagi na
przebieg i rozwoj procesu chorobowego catkowita niezdolno$¢ do pracy powstata u
wnioskodawcy znacznie pdzniej niz bedgce jej przyczyng schorzenie.

Oznacza to zasadnos¢ podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutow
naruszenia przepiséw postepowania, a w szczegoélnosci art. 217 § 1 i 3 w zwigzku z
art. 227 w zwigzku z art 286 k.p.c. Sad ma bowiem obowigzek dopuszczenia
dowodu z dodatkowej opinii tych samych lub innych biegtych, gdy zachodzi tego
potrzeba, a wiec wéwczas, gdy opinia ztozona do sprawy zawiera istotne braki,
sprzecznosci, wzglednie nie wyjasnia istotnych okolicznosci (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2015 r., | UK 345/14, LEX nr 1771399).
W konsekwencji usprawiedliwiony okazat sie zarzut obrazy art. 4 ust. 1 ustawy o
rencie socjalnej, gdyz nie jest mozliwe prawidlowe zastosowanie prawa
materialnego bez zgodnego z prawem procesowym ustalenia podstawy faktycznej
rozstrzygniecia (por. uzasadnienie wyroku sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 2015 r., Il UK 100/14, OSNP 2016 nr 7, poz. 88 i
powotane tam orzecznictwo).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie
art. 398 § 1 k.p.c.






