Sygn. akt Il UK 560/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Halina Kiryto
SSA Piotr Prusinowski

w sprawie z wniosku £. T.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

0 przeniesienie odpowiedzialnosci z tytutu sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 wrze$nia 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 czerwca 2013 r.,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2013 r. Sad Apelacyjny, Ill Wydziat Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych oddalit apelacje odwotujgcego t. T. od wyroku Sadu
Okregowego w P. z dnia 8 pazdziernika 2012 r. oddalajgcego jego odwotanie od
decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 12 lipca 2011 r. stwierdzajacej,

ze L. T. jako osoba trzecia odpowiada catym swoim majatkiem za zalegtosci spotki



,G.” Spotki z 0.0. z okresu od grudnia 2005 do kwietnia 2007 r. w fgcznej kwocie
23131421 zt z tytulu skitadek na: Fundusz Ubezpieczeh Spotecznych,
ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych wraz z odsetkami za zwioke (pkt | wyroku) oraz zasgdzit od
odwotujgcego na rzecz organu rentowego kwote 5.400 zt tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w instancji odwotawczej (pkt Il wyroku).

W sprawie tej ustalono, ze zawigzana w dniu 18 czerwca 2003 r. na czas
nieoznaczony G. Spétka z o0.0. (zwana dalej Spétkg), wpisana do rejestru
handlowego postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 2003 r., powstata jako
kontynuacja dziatalnosci t.. T. prowadzonej w formie spoétki cywilnej z R. J. pod
nazwg C., ktéra zostata wniesiona aportem do Spotki. Kapitat zaktadowy wynosit
310.000 zt. Wspdinikami Spétki zostali C. F., M. S., . T. i R. J. Prezesem i
zarazem jedynym czionkiem zarzgdu Spétki zostat odwotujacy - jego wybér byt
wczesniej ustalony miedzy wspolnikami, nie byto zresztg innych kandydatow na to
stanowisko. Wybor odwotujgcego zostat stwierdzony w § 25 umowy Spétki z dnia
18 czerwca 2003 r., stanowigcej jednoczesnie protokdt zgromadzenia wspodlnikow
z wyboru pierwszego zarzgdu. Zgodnie z § 20 ust. 2 umowy Spétki, cztonkowie
zarzagdu powotywani sg na czas nieokre$lony, a do wygasniecia mandatu nie
stosuje sie art. 202 § 1 k.s.h. Tworzony przez odwotujgcego jednoosobowy zarzagd
regularnie otrzymywat absolutorium za swg dziatalno$¢. Zwyczajne walne
zgromadzenie wspoélnikdw w tajnym gtosowaniu udzielito zarzgdowi absolutorium
kolejno za rok 2004, 2005 i 2006. W trakcie catego okresu istnienia Spotki i
sprawowania przez odwotujgcego funkcji prezesa zarzadu nie byt zgtaszany
wniosek o0 jego odwotanie, a on nie zgtaszat rezygnacji z zajmowanego
stanowiska.

Ze sprawozdan finansowych za kolejne lata dziatalnosci wynika, ze w
2003 r. Spoétka zanotowata strate w wysokosci 234.968,92 zi, w 2004 r.
wygenerowata zysk w kwocie 2.286,36 zt, a w 2005 r. - 4.276,31 zt. Natomiast rok
2006 zamkneta stratg w wysokosci 300.678,35 zt. Dokumentacja rozliczajgca i
zamykajgca rok obrotowy - rachunek zyskéw i strat, bilans, informacja dodatkowa
dotyczaca sprawozdania finansowego zostaty podpisane przez odwotujgcego w

dniu 30 marca 2007 r. Oméwienie tych dokumentéow przez wspdlnikow miato



miejsce na zgromadzeniu udziatowcow w dniu 18 kwietnia 2007 r. Wspdlnicy
zobowigzali odwotujgcego do tego, by w przypadku przedtuzajgcego sie
poszukiwania inwestora, rozwazyt zgtoszenie wniosku o upadtosc.

Ze wzgledu na niesfinalizowanie kontraktow z kluczowymi klientami Spotka
w 2006 r. miata znaczne problemy finansowe. Wprawdzie otrzymywata liczne
Zlecenia na przygotowanie materiatow reklamowych, ktére jednak nie byty pdzniej
emitowane, wobec czego zaptata dotyczyta jedynie wyprodukowania materiatow, a
Spotka nie otrzymywata oczekiwanych zyskéw z emisji. Kluczowi kontrahenci
Spotki oraz jej pracownicy byli optacani na biezgco. Odwotujgcy chcac poprawic
kondycje finansowg Spotki sprofilowat jej dziatalnos¢ w kierunku produktéw
multimedialnych - spotéw i stron internetowych. Kluczowi klienci, dla ktorych
Spoétka przygotowywata te produkty zrezygnowali jednak z jej ustug w 2007 r.
Nadto na przetomie lat 2006/2007 ze Spotki zaczeli odchodzi¢ pracownicy. W
zwigzku z problemami finansowymi Spoétka nie wywigzywata sie ze zobowigzan
podatkowych wobec Naczelnika Urzedu Skarbowego P. Zalegtosci z tytutu podatku
dochodowego pojawity sie w styczniu 2004 r., natomiast z tytutu podatku VAT w
kwietniu 2004 r. Od pazdziernika 2005 r. spoétka zaprzestata catkowicie
odprowadza¢ podatek dochodowy, za$ od lipca 2005 r. podatek VAT. Organ
skarbowy nie wydat decyzji o odpowiedzialno$ci osob trzecich w trybie art. 116
ustawy z dnia 29 sierpnia 1998 r. Ordynacja podatkowa (jednolity tekst: Dz.U.
2012, poz. 749 ze zm.). W okresie swojej dziatalnosci Spoétka nie dopetniata
rowniez obowigzku opfacania sktadek do ZUS na skutek czego powstato
zadtuzenie. Konsekwencjg byto wdrozenie czynnosci egzekucyjnych. W dniach 24
wrzesnia 2004 r. i 14 pazdziernika 2005 r. z tytutu nieoptaconych sktadek na
ubezpieczenie spoteczne za okres od wrzesnia 2003 r. do wrzesnia 2004 r. oraz na
ubezpieczenie zdrowotne za okres od stycznia do kwietnia 2004 oraz na FP i
FGSP za okres od stycznia do kwietnia 2004 r. dokonano zajecia wierzytelnosci z
rachunku bankowego Spdtki w Banku Zachodnim WBK S.A. W ramach
prowadzonego postepowania egzekucyjnego wyegzekwowano kwote 39.754,60 zi.
Ostatnia wptata miata miejsce w dniu 23 grudnia 2005 r. Z uwagi na brak srodkow
na rachunku w dniach 18 stycznia 2006 r., 20 i 22 marca 2006 r. z tytulu

nieoptaconych sktadek na ubezpieczenie spoteczne za okres grudzien 2003 r.,



lipiec - wrzesien 2004 r., luty - maj 2005 r., sierpien - grudzien 2005 r., na
ubezpieczenie zdrowotne za okres sierpien - grudzien 2005 r. oraz na FP i FGSP
za okres wrzesien 2004 r., marzec - maj 2005 r., sierpien - grudziehn 2005 r.
postepowanie egzekucyjne zostato przekazane Naczelnikowi Urzedu Skarbowego.
W toku postepowania egzekucyjnego wyegzekwowano kwote 773,30 zt - wpfata
miata miejsce w dniu 13 lipca 2007 r. Postanowieniem z dnia 13 lipca 2007 r.
Naczelnik Urzedu Skarbowego zawiesit postepowanie egzekucyjne wobec Spofki
ze wzgledu na ogtoszenie jej upaditosci. Do masy upadtosci pozwany zgtosit
wierzytelno$¢ w tgcznej kwocie 228.726,91 zt, natomiast zgodnie z ostatecznym
planem podziatu funduszéw masy upadtosciowej ZUS otrzymat kwote 45.013,43 zi.
Spotka nie wystepowata do ZUS z wnioskiem o udzielenie ulgi w sptacie naleznosci
z tytutu sktadek czy to w postaci uktadu ratalnego czy odroczenia terminu ptatnosci.
W dniu 30 kwietnia 2007 r. odwotujgcy, jako prezes zarzgdu zgtosit wniosek
o upadtos¢ Spofki z opcjg likwidacyjng, wskazujac, ze w latach 2004 i 2005 Spotka
osiggata zyski, jednakze w 2006 r. nastgpito pogorszenie sytuacji finansowej
spowodowane gtéwnie rezygnacjg kluczowych klientéw z jej ustug. Do wniosku
dotgczono zatgczniki, z ktérych wynikato, ze na aktywa Spdtki sktadajg sie srodki
pieniezne w kwocie 20.100 zt, majgtek ruchomy oraz licencje na programy o
wartosci 44.377 z oraz, ze tgczna kwota wierzytelnosci wobec Spotki wynosi
505.885,96 zt, a grupe wierzycieli stanowig jej kontrahenci, Urzad Skarbowy
(wierzytelnos¢ na kwote 101.654,30 zi, najstarsze wymagalne roszczenie z
sierpnia 2005 r.) oraz ZUS (wierzytelnos¢ na kwote 196.929,98 zi, najstarsze
wymagalne roszczenie z sierpnia 2004 r.). W ciggu ostatnich 6 miesiecy przed
ztozeniem wniosku Spotka dokonywata wyptaty wynagrodzen swoim pracownikom,
optacata rowniez osoby zatrudnione na podstawie umow o dzieto i zlecenia.
Regulowata takze rachunki za telefon, gaz, prad, drukarnie, ustugi C., naleznosci
wobec Izby Gospodarczej, agencji reklamowej oraz pokrywata inne drobne
wydatki. Na dzien ztozenie wniosku Spotka posiadata diuznikéw o tgcznej kwocie
wierzytelnosci wobec nich 96.763,08 zt, z czego wymagalne byto 34.739,10 zi.
Postanowieniem z dnia 13 czerwca 2007 r. Sad Rejonowy w P. ogtosit
upadto$¢ Spdtki uznajagc, ze jest niewyptacalna i ze wzgledu na faktyczne

zaprzestanie wykonywania przez siebie dziatalnosci nie jest w stanie wygenerowac



dochodu. Sad wskazat, ze niewatpliwie dtuznik trwale zaprzestat regulowania
swoich wymagalnych zobowigzan od stycznia 2006 r. w odniesieniu do podmiotow
gospodarczych, od sierpnia 2005 r. wobec Urzedu Skarbowego, od wrzes$nia
2004 r. w stosunku do ZUS, a poziom zobowigzan Spotki, przekraczajacy kwote
500.000 zt, przewyzsza wartos¢ jej majgtku szacowanego na 143.251,70 zt. W
toku postepowania upadtosciowego syndyk masy upadtosciowej Spétki wystapit z
wnioskiem o odstgpienie od sprzedazy przedsiebiorstwa upadtej Spoétki jako
cato$ci wskazujgc, ze jedynym majgtkiem upadtego jest sprzet komputerowy,
programy komputerowe oraz meble biurowe. W zatgczonym sprawozdaniu z
natury syndyk oszacowat wartos¢ tego majatku na 44.377 zt. Postanowieniem z
dnia 13 lipca 2007 r. Sad Rejonowy XV Wydziat Gospodarczy udzielit syndykowi
zgody na odstgpienie od sprzedazy przedsigbiorstwa jako catoSci.

Wedtug rachunku zyskow i strat Spoétki za okres od 1 stycznia do 13
czerwca 2007 r. Spotka poniosta straty w wysokosci 55.658,03 zi. Wedtug
sporzgdzonej przez syndyka listy wierzytelnosci upadtej Spotki tgczna kwota tych
wierzytelnosci wynosita 513.310,53 zt. W sprawozdaniu z dnia 21 listopada 2007 r.
syndyk wskazat, ze po analizie sytuacji w upadiej Spdéice oraz rozmowie z
odwotujgcym wynalazt dodatkowe, nieujete dotychczas w sprawozdaniu
finansowym skfadniki masy upadto$ci - prawa niematerialne - prawa autorskie do
wykonanych przez upadtg Spotke projektow programow, oszacowanych na tgczng
wartos¢ na 548.500 zt. Postanowieniem z dnia 25 lutego 2009 r. Sad Rejonowy
Wydziat Gospodarczy do Spraw Upadtosciowych i Naprawczych na wniosek
syndyka wylgczyt te prawa z masy upadiosci upadtej Spotki. Natomiast
postanowieniem z dnia 9 marca 2009 r. Sad stwierdzit zakonczenie postepowania
upadtosciowego obejmujgcego likwidacje majgtku Spofki.

Wylgczone z masy upadtosci prawa autorskie Spétki sg zdeponowane na
ptytach cd i dvd. Byly one $cisle zwigzane ze Spétkg i przedmiotem jej dziatalnosci.
Odwotujgcy w toku postepowania upadtosciowego pomagat syndykowi w
sprzedazy praw autorskich, uzupetniajac stworzone przez Spotke projekty,
wyszukujgc chetnych do ich nabycia oraz dokonujgc ich prezentacji. Syndyk
wystgpit o wytgczenie tych praw z masy upadtosci ze wzgledu na dtugi okres czasu

wymagany na ich sprzedaz, ktéry mogiby znaczgco zwiekszaé Kkoszty



postepowania upadtosciowego. Czesci z praw autorskich nie sprzedano. Spoétka
zostata wykreslona z KRS w dniu 26 listopada 2010 r.

Zaskarzong decyzjg z dnia 12 lipca 2011 r. organ rentowy stwierdzit, ze
odwotujgcy jako osoba trzecia odpowiada catym swoim majatkiem za zalegtosci
Spoétki z tytutu zalegtych sktadek na Fundusz Ubezpieczeh Spotecznych,
ubezpieczenie zdrowotne, FP i FGSP za okres od grudnia 2005 r. do kwietnia
2007 r., w fgcznej kwocie 231.314,21 zt, w tym odsetki za zwtoke.

Rozpoznajgc odwotanie od tej decyzji Sgd Okregowy stwierdzit, Ze decyzja
organu rentowego jest prawidtowa, gdyz odwotujgcy nie wykazat Zadnej z
przestanek negatywnych obcigzenia go zobowigzaniem, a jednoczesnie wystgpity
wszystkie przestanki pozytywne z art. 116 Ordynacji podatkowej. W szczegolnosci,
bezzasadny okazat sie zarzut btednego powotania odwotujgcego na stanowisko
prezesa Spotki bowiem ,po pierwsze odwotujgcy nie wykazat, ze gtosowanie nad
jego wyborem byto faktycznie jawne, a nadto nie wskazal, ze nawet uznajgc
gtosowanie za jawne, miato ono negatywne skutki dla dokonanego przez
wspoélnikow  wyboru. Wobec prawomocnie zakohczonego postepowania
upadtosciowego, w ktérym wierzyciel nie zaspokoit sie w catosci zarzut braku
bezskutecznosci egzekucji nie moze sie ostac”. Bez wptywu na wynik sprawy jest
wskazanie przez odwotujgcego majatku Spotki bowiem prawa autorskie, na ktére
wskazywat odwotujgcy wobec ich wytgczenia z masy upadtosciowej nie sg juz
majgtkiem Spotki. Ponadto nie mozna przyjgé, by ztozenie wniosku o upadto$é
nastgpito ,we wiasciwym czasie”, poniewaz ,witasciwy czas” istniat znacznie
wczesniej niz w kwietniu 2007 r. skoro juz po zakonczeniu 2006 r. Spétka
wykazywata znaczng strate. Natomiast o ewentualnym braku winy odwotujgcego w
nieztozeniu wniosku o upadtos¢ ,we wtasciwym czasie” nie moze przesgdzac chec
zmiany profilu dziatalnosci Spdtki przez odwotujgcego jako cztonka zarzadu,
bowiem dziatan odwotujgcego nie mozna traktowacC jako restrukturyzacji w
rozumieniu ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o restrukturyzacji niektorych
naleznosci publicznoprawnych przedsiebiorcéow (Dz.U. Nr 155, poz. 1287 ze zm.).

Rozpoznajgc apelacje odwotujgcego od tego wyroku, Sad Apelacyjny
podzielit zarébwno ustalenia faktyczne i rozwazania prawne poczynione przez Sad

Okregowy. Sad drugiej instancji ograniczyt swoje rozwazania do zarzutoéw apelacji,



ktére dotyczyty wytacznie jednej przestanki pozytywnej odpowiedzialnosci cztonka
zarzadu z art. 116 Ordynacji podatkowej (brak petnienia funkcji) oraz dwdch
przestanek negatywnych (wskazania majgtku Spotki oraz braku zawinienia w
ztozeniu wniosku o upadtos¢ w odpowiednim czasie).

Odnosnie do zarzutu wadliwego powotania odwotujgcego na prezesa
zarzadu, Sad Apelacyjny podzielit dominujgcy w doktrynie poglad, ze przy badaniu
zgodnosci uchwaty z ustawg nalezy stwierdzic, nie tylko czy zostaty zachowane
wszystkie okreslone w ustawie wymogi formalne zwotywania zgromadzenia i
podejmowania na nim uchwat, ale takze zbada¢ wptyw okreslonych uchybien
formalnych na tre$¢ konkretnej uchwaty. Zdaniem tego Sadu, ,nie jest to nie
majgce podstaw w art. 252 k.s.h. réznicowanie sprzecznosci uchwaty z ustawa,
lecz taka wyktadnia tego przepisu, ktora bierze pod uwage nie tylko jego literalne
brzmienie, ale takze cel dla ktérego ustawodawca wprowadzit rygorystyczne
przepisy regulujgce zwotywanie zgromadzen wspdlnikbw oraz procedure
podejmowania uchwat na tym zgromadzeniu”. W takiej sytuacji badac¢ nalezy cel
wprowadzenia mozliwosci zaskarzenia uchwaty pod katem jej uchybien i
rozumienia tego celu pod katem wptywu uchybien na samg uchwate. W ocenie
Sadu, materiat dowodowy przeczy negatywnemu wptywowi formy podjecia uchwaty
Spétki powotujgcej odwotujgcego na jej prezesa, na samg uchwate. Z zeznanh
Swiadkéw - wspdlnikdw Spofki biorgcych udziat w podejmowaniu spornej uchwaty
wynika, ,ze co do zasady wybor prezesa zarzgdu byt z géry wiadomy, a co za tym
idzie nawet brak tajnosci gtosowania nie wptyngt na wynik zapisany w podjetej
uchwale”. Sgd Apelacyjny nie przesadzit jednak, ze gtosowanie nad sporng
uchwatg byto jawne. W tym zakresie odwotujgcy podnosit, ze gtosowanie nie byto
tajne, ale nie wskazat jednoznacznych dowodow, ktére Sad pierwszej instancji
powinien przeprowadzi¢ z urzedu (art. 6 k.c.). Racje ma apelujgcy, ze
jednoznaczne wykazanie, iz glosowanie nad sporng uchwatg byto jawne, ,mogtoby
w dalszej konsekwencji doprowadzi¢ do gtebszego badania wptywu takiej formy
nad uchybieniem formalnym uchwaty, jednak do takich wnioskéw odwotujgcy nie
doprowadzit, tym samym zamykajgc droge do uznania, ze procedura podjetej
uchwaty miata wptyw na sam ksztatt uchwaty (w tym przypadku, ze gdyby

gtosowanie byto tajne, to jego wynik bytby inny)”.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nie ma podstaw do twierdzenia, Zze
zaskarzony wyrok jest btedny z powodu braku niewskazania, komu przypadty
prawa niemajgtkowe wskazywane przez odwotujgcego, po ich wytgczeniu z masy
upadtosci. ,Wylgczenie z masy upadtosci czesci majatku upadtego jest wprost
uregulowane w ustawie z dnia 28 lutego 2003 r.- Prawo upadto$ciowe i
naprawcze. Ustawa nie tylko reguluje ustalanie sktadu masy upadtosciowej (art.
68-69), ale rowniez procedure wytgczania sktadnikow (art. 70-74), a co za tym
idzie nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniami apelacji, ze w prawie istnieje luka
prawna w zakresie braku rozdysponowania majgtku wytgczonego w postepowaniu
upadtosciowym po jego wylgczeniu. Przeczytoby to uznaniu, Ze racjonalny
ustawodawca daje pewng mozliwos¢ prawna, bez ustalenia jej skutkow. Powyzsze
jednak nie bylo w zadnym zakresie niezbedne do rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Trafnie Sad | instancji uznat, ze samo ustalenie wylgczenia z masy
upadtosci Spoétki wartosci niematerialnych, na ktére wskazywat odwotujgcy wytgcza
dalsze badanie tej przestanki. Majatek wskazany przez odwotujgcego nie byt
bowiem majatkiem Spofki jako wytaczony z masy upadtosci’. Jednoczesnie Sad
podkreslit, ze w sprawie ,to postepowanie upadtosciowe traktowaé nalezy jako
‘postepowanie egzekucyjne’ w rozumieniu art. 116 ust. 1 pkt. 2 ustawy -Ordynacja
podatkowa, a w tym postepowaniu odwotujgcy mogt negowa¢ w kazdy
dopuszczalny prawem sposéb wytgczenie z masy upadtosci praw niematerialnych
Spétki  pozwalajgcych zaspokoi¢ sie jej wierzycielom”. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, odwotujgcy nie wskazat obiektywnej przestanki uniemozliwiajgcej
mu zgtoszenie w ,odpowiednim terminie” wniosku o upadtos¢. Dowodzgc brak
winy w nieztoZzeniu wniosku we wilasciwym czasie nie mozna powotywac sie na
subiektywne odczucie cztonka zarzadu, ze jego dziatania, chocby prowadzone w
dobrej wierze, przyniosg pozytywne rezultaty i wobec tego wydtuzaé w
nieskonczonosc¢ termin ztozenia wniosku o upadtosé. Z tych wzgledow twierdzenia
apelacji w zakresie oczekiwanych przez odwotujgcego rezultatow podijetej przez
niego restrukturyzacji i ich wptywu na termin ztozenia wniosku o upadto$¢ nie
mogty sie ostac.

W skardze kasacyjnej odwotujgcy zaskarzyt ten wyrok w catosci zarzucajgc

mu naruszenie przepisow postepowania tj.: 1/ art. 328 § 2 k.p.c. przez pominiecie



w uzasadnieniu wyroku ustalen, co do faktéw majgcych znaczenie w sprawie, a w
szczegolnosci co do tego w jakim trybie odbyto sie gtosowanie nad wyborem
skarzgcego na cztonka zarzadu, co uniemozliwia dokonanie kontroli kasacyjnej
zaskarzonego wyroku, 2/ art. 233 § 1 k.p.c. przez razgce przekroczenie zasad
swobodnej oceny dowodow, a takze naruszenie przepisdw prawa materialnego, w
szczegolnosci: 1/ "art. 252 § 4 ksh w zw. z art. 252 § 1 ksh i art. 247 § 2 ksh
poprzez jego btedng wyktadnie poprzez jego btedng wyktadnie”, 2/ ,art. 63. ust. 4
prawa upadto$ciowego i naprawczego w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 2 maja
2009 r. poprzez jego btedng wyktadnie”, 3/ ,naruszenie stosowanego w drodze
analogii art. 170 ksh poprzez jego niezastosowanie”.

Skarzgcy przedstawit zagadnienie prawne ,dotyczgce zaistniatej luki
prawnej, a zwigzane z kwestig: - komu przypada majgtek upadtego, pozostaty po
zakonczeniu postepowania upadtosciowego i wykresleniu podmiotu z rejestru,
jezeli majgtek ten zostat wytgczony z masy upadtosci z przyczyn innych niz
okreslone w art. 70 prawa upadtosciowego i naprawczego, jak réwniez jezeli po
zakonczeniu postepowania upadtosciowego ujawnit sie majgtek upadtego, ktéry nie
zostat zgtoszony w postepowaniu upadtosciowym; - czy i w jakim trybie wierzyciel
podmiotu, ktory zostat wykreslony z rejestru po zakonczeniu postepowania
upadtosciowego, moze zaspokoi¢ sie z majgtku tego podmiotu, ktory pozostat po
zakonczeniu postepowania upadtosciowego, wzglednie nie zostat w toku tego
postepowania w ogdle ujawniony”. Powotat sie tez na potrzebe wyktadni przepisow
budzacych watpliwosci, a nadto wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie,
»dotyczgcych: - skutku dla waznos$ci uchwaty zgromadzenia wspolnikow spotki z
ograniczong odpowiedzialno$cig naruszenia zasady tajnosci gtosowania, -
dopuszczalnoéci prowadzenia w postepowaniu dowodu z przestuchania
wspolnikdw uczestniczgcych w nieprawidtowym gtosowaniu jawnym na okolicznosc¢
jak hipotetycznie gtosowaliby, gdyby zarzgdzone wymagane prawem gtosowanie
tajne, to jest wyktadni art. 252 § 4 ksh w zw. z art. 252 § 1 ksh i art. 247 § 2 ksh”.
Skarga jest ponadto oczywiscie uzasadniona w zakresie: - zarzutu naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. poniewaz postepowanie dowodowe narusza prawa logiki (modus
ponendo ponens) jako, ze dajgc wiare sSwiadkom w catosci, przy braku

jakichkolwiek dowodow przeciwnych Sad winien byt ustali¢ stan faktyczny tak jak
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zeznajg sSwiadkowie i strona, a nie wbrew tym zeznaniom jak to miato miejsce, -
zarzutu dotyczgcego ,brakow w uzasadnieniu w odniesieniu do poszczegolnych
kwestii. Strona wskazata przy tym na wymagany skutek takich brakow, jakim jest
niemoznos¢ dokonania petnej kontroli kasacyjnej”, - zarzutu odnoszgcego sie ,do
art. 63 ust. 4 Prawa upadtosciowego i naprawczego, albowiem Sad Apelacyjny w
tym zakresie pomylit przepisy, przez co zaprezentowana wyktadnia jest sprzeczna
z wykfadnig jezykowa, celowosciowg i systemowg”.

W ocenie skarzgcego, Sad Apelacyjny powtorzyt btad Sgdu Okregowego,
ktéry wynikat z przyjecia nietrafnego zatozenia, ze ustalenie co do tego, ze
odwotujgcy zostatby wybrany jako czionek zarzadu w kazdej (jawnej lub tajnej)
formie glosowania, zwalnia Sgd od konieczno$ci ustalenia stanu faktycznego co do
rzeczywistego trybu w jakim odbyto sie gtosowanie. Sady obu instancji przyjety
bowiem, ze sg uprawnione do badania, jak gtosowaliby wspdlnicy, gdyby wybory
byty tajne, a takze do ustalenia, iz gtosowaliby za wyborem skarzgcego, co
prowadzi do uznania, ze uchwata nie byta obarczona wadg niewaznosci, nawet
gdy zostata podjeta jawnie. Sad Apelacyjny nie odniost sie choéby jednym zdaniem
do postawionych w apelacji zarzutéw, ze zaden ze zgromadzonych dowodéw w
sprawie nie wskazuje, ze gtosowanie byto tajne.

Skarzgcy wskazat tez, ze w konsekwencji mylnego zastosowania art. 63 ust.
4 oraz art. 70 i nast. Prawa upadtosciowego Sad Apelacyjny btednie uznat, ze
wylgczenie z masy upadtosci okreslonego mienia w trybie art. 63 ust. 4 prawa
upadtosciowego w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 2 maja 2009 r. prowadzi do
pozbawienia upadtego wiasnosci tego mienia, co w ogodle nie przystaje do stanu
sprawy i jest razgco btedne, albowiem okreslone prawa majgtkowe nie zostaty
wytgczone z masy upadtosci na podstawie art. 70 i nast. Prawa upadtosciowego,
jako prawa stanowigce wiasnos¢ osob trzecich, ale na podstawie éwczesnego
art. 63 ust. 4 Prawa upadtosciowego, ktérego zastosowanie potwierdza, iz prawa te
byly wiasnoscig spotki. Na skutek wytgczen, ,0 ktérych mowa wyzej (czyli nie na
podstawie art. 70 pr. up.) a takze na skutek celowego lub przypadkowego
przemilczenia okreslonych skfadnikbw mienia przez upaditego, po zakonczeniu
upadtosci moze pozostaC majgtek, ktéry nie zostat zbyty w upadtosci. W

szczegolnosci sytuacja taka moze dotyczyC nie tylko praw niematerialnych i
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wierzytelnosci, ale np. nieruchomosci, samochoddéw, czy innych istotnych
ruchomosci”. W konsekwencji w sprawie powstata sytuacja, w ktérej skarzacy
.wskazat na przedmioty stanowigce majgtek spotki, pozostaty po upadtosci i
wskazat tez na mozliwos¢ zaspokojenia sie ze sktadnikow tego majgtku. Sad
Okregowy uznat, ze fakt wykreslenia spofki z rejestru uniemozliwia to, jednak nie
wskazat komu w takim razie majatek przypadt w udziale, co jest zresztg oczywiste,
skoro w tym zakresie wystepuje luka prawna”.

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sagdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania, wraz z
pozostawieniem temu Sgdowi do rozstrzygniecia o kosztach postepowania

kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zawierata usprawiedliwionych podstaw. Bezpodstawne
lub chybione okazaty sie proceduralne zarzuty kasacyjne. | tak zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. usuwat sie spod weryfikacji kasacyjnej, poniewaz podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub dowodow
(art. 398° § 3 k.p.c.), a ponadto skarzacy nie wykazat, aby Sad drugiej instancji
Lustalit stan faktyczny wbrew zeznaniom swiadkéw i stron, ktére ocenit za w catosci
wiarygodne”. Taki sam zarzut dotyczgcy naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zakresie
braku jednoznacznych i pewnych ustalen dotyczgcych tajnego przebiegu wyboru
skarzgcego na prezesa zarzadu, nie miat istotnego wptywu na wynik sprawy,
poniewaz skarzgcy sam wyjasniat, ze w akcie notarialnym umowy spotki z 0.0. byt
wpisany ,jako petnigcy obowigzki prezesa zarzadu” i byt przekonany, ze takag
funkcje sprawuje. Znajgc taki stan rzeczy skarzgcy nie podwazat potencjalnie
wadliwego wyboru go na te funkcje w drodze powddztwa o stwierdzenie
niewaznos$ci uchwaty wspolnikdw sprzecznej z ustawg (art. 252 § 11 3 k.s.h.). W
charakterze prezesa zarzadu zostat wpisany do rejestru sgdowego i podejmowat
czynnosci zarzgdcze w imieniu spofki. Wprawdzie uptyw termindw do zaskarzenia
potencjalnie wadliwego wyboru nie wytgcza mozliwosci podniesienia zarzutu

niewaznosci uchwaty (art. 252 § 4 k.s.h.), ale taki zgtoszony przez skarzgcego
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zarzut zostat prawidiowo zweryfikowany negatywnie jako niemajgcy Zzadnego
wptywu na petnienie przez skarzgcego funkcji prezesa zarzgdu spétki z 0.0.,, a w
konsekwencji na jego subsydiarng odpowiedzialno$¢ za dtugi sktadkowe tej spofki.
Oznaczato to, ze nieskuteczny i niemajacy wplywu na subsydiarng
odpowiedzialnos¢ prezesa zarzgadu spoétki z 0.0. za diugi skladkowe tej spotki (art.
116 § 1 Ordynacji podatkowej) jest zarzut niewaznosci uchwaty o takim sposobie
wyboru prezesa zarzadu spoétki z 0.0., ktory zostat potwierdzony w § 22 umowy
spotki z 0.0. (,stanowigcej jednoczesnie protokdt zgromadzenia wspolnikéw”), a
takze skarzgcy zostat ujawniony w rejestrze sgdowym jako prezes zarzadu, ktory
nie podwazat takich okolicznosci w drodze powddztwa o stwierdzenie niewaznosci
uchwaty wspolnikow o takim sposobie dokonanego wyboru jako sprzecznej z
ustawg (art. 252 § 1 i 3 k.s.h.). Przeciwnie, wszystkie okolicznosci sprawy
ewidentnie wskazywaty, ze zarzut niewaznosci uchwaty wspolnikow, ktora miata
by¢ podjeta bez zachowania trybu tajnego wyboru prezesa spotki z 0.0., skarzgcy
zgtosit dopiero i wylgcznie na potrzeby nieskutecznego uchylenia sie od
odpowiedzialnosci za dtugi sktadowe upadtej spotki z 0.0. W sprawie tej skarzgcy
nie wykazat zatem, ze gdyby procedura jego wyboru nie przebiegta w gtosowaniu
tajnym, to nie zostatby wybrany i nie petnitby funkcji prezesa zarzadu spétki z 0.0.,
skoro w charakterze prezesa zarzadu i zarazem jedynego czionka zarzgdu
zarzgdzat diuzng spétkg z 0.0. az do ogtoszenia jej upadtosci.

Roéwniez zarzuty kasacyjne nieuwzgledniania wartosci niematerialnych w
postaci ,zdeponowanych na ptytach CD i DVD” praw autorskich, ktére bez
sprzeciwu skarzgcego zostaty wytgczone z masy upaditosci wbrew przepisom
Prawa upadtosciowego nie miaty wptywu na dokonany osad sprawy juz dlatego, ze
skarzgcy ,jako osoba majgca interes prawny, mogt negowac w kazdy dopuszczalny
prawem sposob wytgczenie z masy upadtosci praw niematerialnych Spotki
pozwalajgcych zaspokoi¢ sie jej wierzycielom”. Ponadto skarzgcy dowolnie
twierdzit, ze prawa te miaty lub zachowaty realng wartos¢ majatkowg. Tymczasem z
kontestowanej decyzji wynikato, ze wprawdzie poczgtkowo syndyk wycenit ich
wartos¢ na 548.500 z, tyle ze z ich sprzedazy uzyskat jedynie kwote 52.431,68 z,
a nie byto realnych mozliwosci zbycia pozostatych projektéw lub programow

niematerialnych. Takich okolicznosci skarzgcy nie podwazyt przez postawienie
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adekwatnych zarzutéw kasacyjnych, przeto Sad Najwyzszy uznat za gotostowne
twierdzenie skarzgcego, ze wskazat ,pozostaty po upadtosci” majatek spofki, ktory
pozwalatby na dalsze zaspokojenie wierzycieli z praw niematerialnych, ktére nie
zostaty sprzedane, poza kwotg uwzgledniong w podziale pomiedzy wierzycielami
majatku upadtej spotki. Oznaczato to, ze w postepowaniu upadtosciowym nie
uwzglednia sie szacunkowej wartosci dobr niematerialnych upadtego, ale wartos¢
rynkowg uzyskang w wyniku ich realnej sprzedazy przed prawomocnym
zakonczeniem postepowania upadto$ciowego.

Powyzsze uzasadniato wyrazenie poglgdu, ze: 1. wpisany do rejestru
sgdowego prezes (byty prezes) spotki z 0.0. nie moze uwolnic¢ sie od subsydiarnej
odpowiedzialnosci za jej diugi sktadkowe (art. 116 Ordynacji podatkowej) ani
zasadnie utrzymywac, ze nie pefnit takiej funkcji, jezeli nie wniost powddztwa
przeciwko spotce o stwierdzenie niewaznosci uchwaty zgromadzenia wspdlnikdw
podjetej z naruszeniem zasady tajnosci wyboru (art. 247 § 2 w zwigzku z art. 252 §
2 k.s.h.), a podjecie takiej uchwaty nie miato wptywu na jego wybor i sprawowanie
funkcji prezesa dtuznej spotki, 2. umieszczone na elektronicznych nosnikach
danych (ptytach cd i dvd) projekty reklamowe Ilub inne niematerialne prawa
autorskie spotki z 0.0., ktore nie zostaty zbyte w postepowaniu egzekucyjnym ani w
prawomocnie zakonczonym postepowaniu upadtosciowym 2z powodu braku
zainteresowanych nimi nabywcdéw, nie stanowig wskazania realnego mienia spotki,
Z ktérego byto mozliwe zaspokojenie jej dtugow sktadkowych w jakiejkolwiek, a tym
bardziej w znacznej czesci (art. 116 § 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej). W
konsekwencji Sad Najwyzszy wyrokowat jak w sentencji na podstawie art. 398"

k.p.c.



