Sygn. akt Il UK 467/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z wniosku "L. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w G.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w G.

przy udziale zainteresowanego M.W.

o wymiar sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 lipca 2017 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 4 marca 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 marca 2016 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w G. od wyroku Sgdu Okregowego w
G. z dnia 29 czerwca 2015 r., ktérym zmieniono decyzje organu rentowego z dnia
10 pazdziernika 2014 r. i ustalono, ze podstawa wymiaru sktadek na ubezpieczenie
zdrowotne oraz ich wysokos¢ dla M.W. z tytulu umowy o prace oraz osiggnietego
przychodu u ptatnika sktadek ,L. Spotki z 0.0. w G. za okres od stycznia 2011 r. do
grudnia 2013 r. wynosi 0,00 zt.

W skardze kasacyjnej organ rentowy zarzucit naruszenie prawa
materialnego, a to: 1) art. 83 ust. 2 ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych przez btedng wyktadnie i niewtasciwe

zastosowanie i uznanie, ze w odniesieniu do pracownikéw delegowanych do pracy



poza granice kraju posiadajgcych status nierezydentéw podatkowych zachodzi
podstawa do obnizenia sktadki na ubezpieczenie zdrowotne do wysokosci 0 zi;
2) art. 83 ust. 3 pkt 5 powotanej ustawy przez jego btedng wykfadnie i brak
zastosowania i uznanie, ze przychody otrzymywane przez pracownikow
delegowanych do pracy poza granice kraju objete tg dyspozycjg dotyczg tylko oséb
posiadajgcych status rezydenta podatkowego i tym samym brak jest podstaw do
naliczania sktadki na ubezpieczenie zdrowotne wedtug regut z art. 79 tej ustawy.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i rozstrzygniecie co do istoty
sprawy.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania uzasadniono wystepowaniem
istotnego zagadnienia prawnego wytaniajgcego sie na tle art. 83 ust. 2 i 3 pkt 5
ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkdéw publicznych,
.Ktdrego rozstrzygniecie bedzie miato duzy wptyw na praktyke orzeczniczg sgdow

powszechnych”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przepis art. 398* § 2 k.p.c. wymaga, aby wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania stanowit odrebny element pisma niezalezny od
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku natomiast powinno nawigzywac¢ do przestanek przyjecia
skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdoéw, 3) zachodzi niewazno$¢ postepowania lub 4) skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Spetnienie wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c.
powinno zatem przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym
skarzgcy wskaze, jakie wystepujgce w sprawie okolicznosci pozwalajg na

uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jednoczesnie



uzasadni, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek.

Zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego lub uregulowaniem prawnym,
ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej
sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno zatem nastgpiC przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktoérymi
zostato sformutowane i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen. Dopiero bowiem woéwczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy
przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy
jest to zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 nr 1, poz. 11; z dnia 13 sierpnia 2002 r., | PKN
649/01, OSNP 2004 nr 9, poz. 158; z dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda
2004 nr 7-8, s. 51). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego
jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy po pierwsze - przedstawiony problem prawny
nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sgd Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne
poglady w tym zakresie, wynikajgce 2z odmiennej wyktadni przepiséw
konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienie z dnia 12 marca 2010 r., Il UK
400/09, LEX nr 577468) oraz po drugie - jego wyjasnienie ma znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy w ustalonym stanie faktycznym (por. postanowienie z dnia
27 stycznia 2009 r., Il PK 248/09, LEX nr 736732).

Skarzacy nie wykazuje wystepowania tak rozumianej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na wystepujgce w sprawie zagadnienie
prawne juz tylko z tego powodu, ze nie tylko nie przeprowadza zadnego wywodu
jurydycznego dla wykazania istnienia watpliwosci wytaniajgcych sie, w jego ocenie,
na tle wskazanych przepiséw prawa, ale nawet watpliwosci tych nie formutuje.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie przy tym, ze wypetnienie
obowigzku przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na wystepujgce w sprawie zagadnienie prawne
nie moze by¢ zastgpione przez ograniczenie sie do sformutowania samego pytania
(czego skarzgcy nie czyni), ale konieczne jest przeprowadzenie pogtebionego

wywodu prawnego w zakresie wykazania, jak przepisy konstruujgce to zagadnienie



powinny by¢ rozumiane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia
2011 r., 1 PK 52/11, LEX nr 1212045; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, LEX
nr 1215465; z dnia 15 lutego 2012 r., | PK 130/11, LEX nr 1215258; z dnia
19 marca 2012 r., Il PK 293/11, LEX nr 1214577; z dnia 29 stycznia 2914 r, 1l UK
451/13, LEX nr 1486974). Rzeczg Sgdu Najwyzszego na etapie przedsgdu nie jest
poszukiwanie takich okolicznosci w podstawie kasacyjnej oraz jej uzasadnieniu i
formutowanie za skarzgcego prawidtowego wniosku w tym zakresie.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy odmodwit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



