Sygn. akt Il UK 426/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maciej Pacuda (przewodniczacy)
SSN Romualda Spyt
SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku K.L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 29 listopada 2016 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]
z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn. akt lll AUa .../14,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2015 r., sygn. akt lll AUa .../14, Sad Apelacyjny
[...] — po ponownym rozpoznaniu sprawy z wniosku K.L. przeciwko Zakfadowi
Ubezpieczeh Spotecznych o rente z tytutu niezdolnosci do pracy — zmienit
zaskarzony apelacjg ubezpieczonej wyrok Sadu Okregowego — Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w O. z dnia 28 grudnia 2010 r., sygn. akt V U .../10, i



poprzedzajgcg go decyzje organu rentowego z dnia 10 wrzesnia 2010 r. w ten
sposob, ze przyznat K. L. prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy
od 1 sierpnia 2010 r. na okres pieciu lat.

Sad ustalit, ze K. L., urodzona 25 lipca 1968 r., jest z wyksztatcenia
technikiem analityki medycznej. Wnioskodawczyni poczgtkowo pracowata w
laboratorium szpitala w K., a obecnie jest zatrudniona w laboratorium medycznym.
Whnioskodawczyni wykonuje typowe czynnosci analityczno - laboratoryjne,
przewaznie w pozycji siedzgcej. Od dnia 1 sierpnia 2002 r. do dnia 31 lipca 2010 r.
otrzymywata rente z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy.

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2013 r. Sad Apelacyjny [...], po
rozpoznaniu apelacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Okregowego — Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w [...] z dnia 28 grudnia 2010 r., oddalajgcego jej
odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych | Oddziatu w [...] z dnia 10
wrzesnia 2010 r., odmawiajgcej dalszej renty od dnia 1 sierpnia 2010 r., zmienit
zaskarzony wyrok oraz poprzedzajgcg go decyzje w ten sposob, ze przyznat
wnioskodawczyni prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy
poczynajgc od 1 sierpnia 2010 r. na okres pieciu lat, a dalej idgce odwotanie i
apelacje oddalit. Wyrok ten organ rentowy zaskarzyt skargg kasacyjng. Wyrokiem z
dnia 6 lutego 2014 r., w sprawie |l UK 259/13, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony
wyrok w czesci przyznajgcej ubezpieczonej prawo do renty z tytutu czesciowej
niezdolnosci do pracy i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi Apelacyjnemu [...]
do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad drugiej instancji — odnoszgc sie do stanowiska organu rentowego, ktéry
zwracat uwage w toku procesu na element ekonomiczny (socjalny), tj. zachowanie
mozliwosci wykonywania dotychczasowej pracy przez wnioskodawczynie —
stwierdzit, ze fakt wykonywania przez wnioskodawczynie pracy laboranta, nie moze
by¢ decydujgcy w sprawie o nabycie prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy,
w szczegolnosci, gdy wnioskodawczyni zostata uznana za czesciowo niezdolng do
pracy w aspekcie medycznym. Utrata zdolnosci do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji w stopniu znacznym, wskazuje na mozliwos¢ zachowania
nieznacznej zdolnosci do takiej pracy. Faktyczne wykonywanie pracy nawet

zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji, przy niewatpliwie istniejgcych



ograniczeniach uwarunkowanych stanem istniejgcych schorzen, nie stanowi
przeszkody w uzyskaniu prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.
Whnioskodawczyni  ,wniosta” do  ubezpieczenia  schorzenia  dotyczgce
znieksztatcenia konczyn dolnych stop, ale biegli wskazywali, ze doszto do
pogorszenia stanu zdrowia, tj. doszto do zaniku kostnego i powstania
zaawansowanych zmian zwyrodnieniowych uktadu kostnego stop, co przetozyto sie
na dalszg niewydolnos¢ chodu i nasilenie dolegliwosci bélowych. Sgd Apelacyjny
uznat, ze wnioskodawczyni z powodu naruszenia sprawnosci organizmu utracita w
znacznym stopniu zdolnos$¢ do pracy, a wiec w Swietle art. 12 ust. 3 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.; dalej réwniez jako: ,ustawa
emerytalna) jest czesciowo niezdolna do pracy, tym samym spetnia przestanki do
przyznania jej prawa do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy od dnia 1
sierpnia 2010 r. Uwzgledniajgc regulacje art. 13 ust. 2 ustawy emerytalnej Sad
drugiej instancji uznat za zasadne przyzna¢ wnioskodawczyni prawo do renty na
okres pieciu lat. Wprawdzie biegli uznali, ze schorzenia wnioskodawczyni majg
charakter trwaty, jednak biorgc pod uwage wiek wnioskodawczyni (ur. w 1968 r.),
jest osobg stosunkowo miodg i nie mozna wykluczy¢, ze przy kontynuowaniu
leczenia w przysztosci odzyska poprawe stanu zdrowia. Natomiast w sytuacji braku
poprawy stanu zdrowia nie ma przeszkdéd do tego, aby po uptywie pieciu lat
ponownie wystgpita z nowym wnioskiem o dalsze prawo do renty.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego organ rentowy zaskarzyt skargg
kasacyjng opartg na obydwu podstawach kasacyjnych. W ramach podstawy
materialnoprawnej (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) zarzucono:

a) btedng wykfadnie art. 12 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zwigzku z art. 2
ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o Swiadczeniach przedemerytalnych (Dz.U.
22013 r., poz. 170 ze zm.) przez przyjecie, ze osobg czesciowo niezdolng do pracy
jest osoba, ktéra zgodnie z trescig opinii biegtego jest zdolna do pracy w
wyuczonym zawodzie technika analityki medycznej, z pewnymi ograniczeniami,

natomiast nie jest zdolna do wykonywania wszystkich prac na ogélnym rynku pracy;



b) niezastosowanie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej i pominiecie przy
ocenie istnienia niezdolnosci do pracy ubezpieczonej faktu wykonywania przez nig
pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji;

C) niezastosowanie art. 57 w zwigzku z art. 102 ustawy emerytalnej i
przyjecie, ze prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy ustalane po okresie
pobierania tego swiadczenia, ktore ustato z uptywem okresu, na jaki zostato
przyznane orzeczeniem lekarza orzecznika, na podstawie przepisu art. 102 ustawy
emerytalnej, stanowi pochodng poprzedniej renty, a odmowa przyznania prawa do
renty na kolejny okres wymaga wykazania poprawy stanu zdrowia, a hie ponownej
oceny niezdolnosci do pracy na podstawie wszystkich kryteriow determinujgcych
istnienie niezdolnosci do pracy.

W ramach podstawy procesowej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) zarzucono
naruszenie art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez dopuszczenie
dowodu z opinii biegtego z zakresu medycyny pracy na okolicznosc ustalenia, czy
ubezpieczona jest czeSciowo niezdolna do pracy, podczas gdy powyzsze ustalenie
powinno zosta¢ dokonane w procesie wykfadni przepisbw prawa przez Sad na
podstawie faktéw ustalonych przez biegtego — wplywu naruszenia sprawnosci
organizmu ubezpieczonej na zachowanie zdolnosci do wykonywania pracy
dotychczas wykonywanej przez ubezpieczona.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu [...] oraz rozstrzygniecia
o kosztach postepowania; ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci

oraz orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie apelacji ubezpieczonej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie jest uzasadniona.

Na wstepie nalezy wskaza¢ na ewidentnie wadliwe zredagowanie
pierwszego zarzutu skargi kasacyjnej przez postawienie zarzutu btednej wyktadni
art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o Swiadczeniach przedemerytalnych
(Dz.U. z 2013 r., poz. 170 ze zm.), podczas, gdy sprawa dotyczyta wytgcznie renty

z tytutu niezdolnosci do pracy.



Przy ocenie roszczeh rentowych, wynikajgcych z art. 57 ust. 1 ustawy
emerytalnej, ktory wsrdéd przestanek nabycia prawa do sporego swiadczenia
wymienia stwierdzenie u wnioskodawcy niezdolnosci do pracy, nalezy postuzyc¢ sie
definicjami pojecia niezdolnosci do pracy i jej rodzajéw (wraz z przestankami
orzekania o niej) zawartymi w art. 12 oraz art. 13 tej ustawy. W mys| pierwszego z
powotanych przepisdw, niezdolng do pracy jest osoba, ktéra catkowicie Iub
czesciowo utracita zdolnos¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci
organizmu i nie rokuje odzyskania tej zdolnosci po przekwalifikowaniu, przy czym
niezdolnosc jest catkowita, gdy oznacza utrate moznosci wykonywania jakiejkolwiek
pracy, ti. w innych warunkach niz specjalnie stworzone na stanowisku pracy
odpowiednio przystosowanym do stopnia i charakteru naruszenia sprawnosci
organizmu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2000 r., Il UKN 134/00,
OSNAPIUS 2002 nr 15, poz. 359) i czesciowa, gdy ogranicza sie do utraty w
znacznym stopniu zdolnosci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji. Ustawodawca odroznia dwa aspekty niezdolnosci do pracy,
tj. ekonomiczny (obiektywne pozbawienie danej osoby mozliwosci zarobkowania w
drodze wykonywania jakiejkolwiek pracy lub pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji) oraz biologiczny (stan organizmu dotknietego
schorzeniem naruszajgcym jego sprawnosc¢). Dopiero koniunkcja tych dwdch
elementdw pozwala na uznanie danej osoby za niezdolng do pracy.
W konsekwencji nie oznacza niezdolnosci do pracy niemoznos¢ wykonywania
zatrudnienia spowodowana innymi przyczynami niz naruszenie sprawnosci
organizmu i odwrotnie - nie jest owg niezdolnoscig biologiczny stan kalectwa lub
choroby nieimplikujgcy wskazanych wyfgczen lub ograniczeh w $wiadczeniu pracy
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia z dnia 12 maja 2016 r., Il UK 143/15, LEX nr
2054487 i przytoczone w nim orzecznictwo).

Decydujgce znaczenie dla prawidtowego zastosowania przez Sady
orzekajgce w niniejszej sprawie prawa materialnego miato dokonanie niezbednych
ustalen faktycznych, a $cislej wyjasnienie, czy po zakonczeniu okresu, na jaki
uprzednio przyznano ubezpieczonej prawo do renty, odwotujgca sie byta nadal
osobg niezdolng do pracy. Ustalenie tej okolicznosci wymagato zas wiadomosci

specjalnych w rozumieniu art. 278 § 1 k.p.c. W judykaturze akcentuje sie



konieczno$¢ zasiegania w sporach o rente z tytutu niezdolnosci do pracy opinii
biegtych lekarzy specjalnosci wtasciwych do oceny stanu zdrowia ubezpieczonych
z punktu widzenia mozliwosci wykonywania zatrudnienia.

W tym kontekscie nalezy wskaza¢, ze Sad Apelacyjny — ponownie
rozpoznajgc sprawe — uzupetnit postepowanie dowodowe i przeprowadzit dowod z
opinii biegtego z zakresu medycyny pracy. Biegly potwierdzit dotychczas
wystepujgce u wnioskodawczyni schorzenia m.in. uposledzenie sprawnosci obu
konczyn dolnych w przebiegu hypotropii obu stép i rozlegtych zanikéw miesni
podudzi, stan po operacji obu stop konsko-szpotawych, przebyte zapalenie trzustki,
nadcisnienie tetnicze. W ocenie biegtego wystepujgce u badanej choroby narzadu
ruchu czynig jg trwale czesciowo niezdolng do pracy od 1 sierpnia 2010 r.
W uzasadnieniu opinii biegty wskazat, Zze u wnioskodawczyni istnieje
znieksztatcenie kosci stepu, zwezenie szpar stawowych w okolicy stepu oraz
paliczkéw obu stop, jest duzy przykurcz w obrebie obu stawéw skokowych. Biegty
stwierdzit ponadto lewoboczne skrzywienie kregostupa ledZzwiowego i zmiany
zwyrodnieniowo wytworcze na krawedziach trzonu kregow ledzwiowych, a takze
zwezenie szczelin L4/L5 i L5/S1. Powyzsze zmiany wedtug biegtego swiadczg o
destrukcji kostno - stawowej konczyn dolnych, a zmiany te dodatkowo pogtebione
sg rozlegtymi zanikami migsniowymi obu podudzi. Zdaniem biegtego trofika uktadu
kostnego ulegta w istotny sposdb pogorszeniu. W opinii uzupetniajgcej biegty
podtrzymat swojg opinie zasadniczg podkreslajgc, ze u wnioskodawczyni nie doszto
do istotnej poprawy, a przeciwnie - choroba postepuje. Sad drugiej instancji na
podstawie opinii biegtych specjalistow z zakresu neurologii, ortopedii oraz
medycyny pracy, tj. opinii z dnia 14 czerwca 2012 r. (neurolog E. H. i ortopeda B.
R.) i z dnia 30 lipca 2014 r. oraz opinii uzupetniajgcych tych biegtych ustalit, ze
wnioskodawczyni jest czesciowo niezdolna do pracy zgodnie z poziomem
posiadanych kwalifikacji. W szczegdlnosci biegli wskazywali, ze niedowtad konczyn
w przebiegu wrodzonej przepukliny moézgowo-rdzeniowej zostat wniesiony do
ubezpieczenia, jednak znieksztatcenie stop z zaburzeniami funkcji ukfadu
nerwowego powodowaty stopniowe pogorszenie sie trofiki uktadu kostnego i tkanek
miekkich, a proces zwyrodnieniowy jest postepujgcy. Aktualny stan zdrowia

wnioskodawczyni uzasadnia uznanie jej za czesciowo niezdolng do pracy w



normalnych warunkach na ogoélnym rynku pracy. Biegli uwzglednili wszystkie
dowody medyczne, brali tez pod uwage fakt wykonywania przez wnioskodawczynie
zatrudnienia na stanowisku technika analityki medycznej i wuznali, ze
wnioskodawczyni jest czesciowo niezdolna do pracy.

Sad Apelacyjny wzigt zatem pod uwage rowniez ocene zdolnosci do pracy w
aspekcie pracy na dotychczasowym stanowisku.

W ocenie Sadu Najwyzszego, nie bez znaczenia dla oceny skargi
kasacyjnej, sg ustalenia, wynikajgce z zaskarzonego wyroku i akt rentowych, ze
wnioskodawczyni przez osiem lat od dnia 1 sierpnia 2002 r. do dnia 31 lipca 2010 r.
otrzymywata rente z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy, nastepnie
(po uzyskaniu korzystnego wyroku Sgdu z dnia 25 pazdziernika 2012 r.) Zaktad
Ubezpieczeh Spotecznych wypfacat jej rente z tytutu czesciowej niezdolnosci do
pracy od dnia 1 sierpnia 2010 r. do 31 lipca 2015 r., a pdzniej wnioskodawczyni
nabyfa, na podstawie decyzji organu rentowego prawo do renty z tytutu czesciowej
niezdolnosci do pracy na state. Skoro wiec organ rentowy nie kwestionowat trwatej
niezdolnosci wnioskodawczyni do pracy od 1 pazdziernika 2015 r., to w
okolicznosciach faktycznych sprawy, nie mozna podzieli¢ sugestii skargi kasacyjnej
o wadliwosci zaskarzonego wyroku, dotyczgcego prawa do renty, zrealizowanego
w catosci przed rozpoznaniem skargi kasacyjnej.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy nie podzielit zarzutow btednej wyktadni
art. 12 ust. 1 i ust. 3 ustawy emerytalnej, niezastosowanie art. 13 ust. 1 pkt 2
ustawy emerytalnej, niezastosowania art. 57 w zwigzku z art. 102 ustawy
emerytalnej. Zarzut naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
przez dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakresu medycyny pracy, w istocie
kontestuje ocene biegtych lekarzy, co w swietle przedstawionych ustalen, nie jest
uzasadnione na tym etapie postepowania.

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie

art. 398 k.p.c. orzekt jak w sentencji.
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