Sygn. akt Il UK 352/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku G. F.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O.

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 25 pazdziernika 2016 r.,
skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 7 stycznia 2015 r., sygn. akt Il AUa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca G. F. odwofat sie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w O. z dnia 20 lutego 2014 r., ktdérg organ rentowy odmowit

mu prawa do emerytury obnizonym wieku z tytutu pracy w warunkach



szczegolnych.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 8 maja 2014 r. zmienit zaskarzong
decyzje i przyznat wnioskodawcy prawo do emerytury poczgwszy od 1 stycznia
2014 r.

W sprawie ustalono, ze wnioskodawca, urodzony 3 maja 1953 r., nie jest
cztonkiem otwartego funduszu emerytalnego, posiada na dzieh 1 stycznia 1999 r.
ogolny staz ubezpieczeniowy w wysokosci 25 lat okresow sktadkowych i
niesktadkowych, natomiast podstawg odmowy byto nieudokumentowanie
wymaganego 15-letniego stazu pracy warunkach szczegdlnych. Do stazu pracy w
warunkach szczegoélnych organ emerytalny nie zaliczyt wnioskodawcy okresu
zatrudnienia w Spotdzielni (...) od 19 pazdziernika 1981 r. do 31 grudnia 1998 r.

W okresie od 19 pazdziernika 1981 r. do 28 pazdziernika 2001 r.
wnioskodawca byt zatrudniony na podstawie umowy o prace w petnym wymiarze
czasu pracy w Spotdzielni (...) [poprzednio Spoétdzielnia (...)] jaki kierowca ciggnika
(traktorzysta). Spotdzielnia ta Swiadczyta roznorodne ustugi dla rolnikéw oraz ustugi
transportowe na rzecz réznych podmiotéw. W umowie o prace z 19 pazdziernika
1981 r. oraz w dokumentach osobowych z lat 1981 - 1995 stanowisko
wnioskodawcy okreslane byto jako ,traktorzysta”. Praca na tym stanowisku
polegata na wykonywaniu przy uzyciu ciggnika i sprzegnietych z nim maszyn
réznych prac polowych w rolnictwie takich jak np. oranie, sianie, zbiér plondw,
zgniatanie stomy, opryski. Wnioskodawca obstugiwat takze kombajny ,Bizon”
ziemniaczany, buraczany. W okresach niewykonywania prac polowych (okresy
zimowe) wnioskodawca wykonywat prace transportowe ciggnikiem.

W ocenie Sgdu pierwszej instancji, zebrany materiat dowodowy pozwolit
przyjac¢, ze w okresie spornym wnioskodawca stale i w petnym wymiarze czasu
pracy wykonywat prace jako kierowca ciggnika (stanowisko zamiennie okreslane
jako traktorzysta). Do jego zadanh nalezato wykonywanie wszelkiego rodzaju prac
polowych w rolnictwie i prac transportowych, w ramach powierzonych mu
obowigzkéw obstugiwat takze kombajny rolnicze. Ustalony charakter pracy
wnioskodawcy w spornym okresie odpowiada, zdaniem Sadu, pracy kierowcy
ciggnika oraz kierowcy kombajnu, wymienionej w zatgczniku do rozporzadzenia

Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw



zatrudnionych w szczegoélnych warunkach lub w szczegdélnym charakterze (Dz.U.
Nr 8, poz. 43 ze zm.; dalej rozporzadzenie z dnia 7 lutego 1983 r.) - wykazie A,
dziale VIl dotyczgcym transportu i tgcznosci, pod poz. 3. rozporzgdzenia.

Sad Apelacyjny Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z dnia 7
stycznia 2015 r. oddalit apelacje organu rentowego od powyzszego wyroku.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze stanowisko traktorzysty - kierowcy ciggnika w
rolnictwie zostato ujete w zatgczniku do rozporzadzenia z dnia 7 lutego 1983 r.
Jego zdaniem, nie ma podstaw do wytgczenia z zakresu tych prac, o0so6b
zatrudnionych jako kierowcy ciggnikéw rolniczych, podobnie jak kombajnéw
rolniczych, ,gdyz przepis ten dotyczy zatrudnionych na wszystkich rodzajach
ciggnikow, kombajnéw czy pojazdow ggsienicowych” a okreslenie ,transport”
nalezy rozumieC szeroko. ,Chodzi tu bowiem nie tylko o prace transportowe
prowadzone przez wyspecjalizowane przedsiebiorstwa transportowe, ale réwniez o
prace wykonywane w ramach innych podmiotach gospodarczych wykorzystujgcych
w/w pojazdy i zatrudniajgcych pracownikow do ich obstugi”.

Organ rentowy zaskarzyt ten wyrok skargg kasacyjng w catosci, zarzucajgc
mu naruszenie prawa materialnego, tj. art. 184 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 887 ze zm.) oraz § 2 i § 4
rozporzgdzenia z dnia 7 lutego 1983 r., przez ich btedng wyktadnie polegajgca na
przyjeciu, ze praca kierowcy ciggnika rolniczego zatrudnionego przy pracach
polowych w spétdzielni (...), a zatem zaktadzie pracy branzy rolniczej, jest pracg w
warunkach szczegdlnych wymieniong w wykazie A, dziale VIII dotyczacym
transportu i tgcznosci, pod poz. 3., gdzie wskazano prace kierowcow ciggnikow,
kombajnow lub pojazdéw gasienicowych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W dotychczasowym orzecznictwie Sgd Najwyzszy przyjmowat, ze
wyodrebnienie prac kwalifikujgcych do nabycia prawa do emerytury w wieku
nizszym ma zasadniczo charakter stanowiskowo-branzowy. Usystematyzowanie
prac o znacznej szkodliwosci i ucigzliwosci w oddzielnych dziatach oraz przypisanie
poszczegdlnych stanowisk pracy do gatezi gospodarki nie jest przypadkowe.

Konkretne stanowisko narazone jest na ekspozycje na czynniki szkodliwe w stopniu



mniejszym lub wiekszym w zaleznosci od tego, w ktérym dziale przemystu jest
umiejscowione. Dlatego konieczny jest bezposredni zwigzek wykonywanej pracy z
procesem technologicznym wiasciwym dla danego dziatu gospodarki. Oznacza to,
ze przynaleznosc¢ pracodawcy do okreslonej gatezi przemystu ma znaczenie istotne
i nie mozna dowolnie, z naruszeniem postanowien rozporzgdzenia z dnia 7 lutego
1983 r., wigza¢ konkretnych stanowisk pracy z branzami, do ktoérych nie zostaty
przypisane w tym akcie prawnym (wyroki Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2011 r.,
[ UK 174/10, LEX nr 901652; z 3 czerwca 2008 r., | UK 381/07, LEX nr 494112;
z 16 czerwca 2009 r., | UK 20/09, LEX nr 515698; z 16 czerwca 2009 r., | UK 24/09,
LEX nr 518067; z 1 czerwca 2010 r., Il UK 21/10, LEX nr 619638, z 19 maja
2011 r., I UK 174/10, LEX nr 901652).

Przytoczona zasada stanowiskowo-branzowego charakteru wyodrebnienia
prac kwalifikujgcych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym nie ma
jednak charakteru absolutnego i w szczegdlnych okolicznosciach sprawy mozna od
niej odstgpi¢. Moze sie bowiem zdarzy¢, ze dany zaktad pracy wykonywat takze
zadania catkowicie odpowiadajgce innemu dziatowi gospodarki (wyroki Sadu
Najwyzszego: z 25 marca 2014 r., | UK 337/13, LEX nr 1458817; z 25 marca
2014 r., | UK 337/13, LEX nr 1458817; z 6 lutego 2014 r., | UK 314/13, OSNP 2015
nr 5, poz. 66), a co za tym idzie, szkodliwo$¢ danego rodzaju pracy odpowiada
szkodliwosci pracy przyporzadkowanej do innej branzy. Decydujgce w tym
przypadku znaczenie ma to, czy pracownik w ramach swoich obowigzkow stale i w
petnym wymiarze czasu pracy narazony byt na dziatanie tych samych szkodliwych
czynnikéw, na ktdre narazeni byli pracownicy innego dziatu przemystu, w ramach
ktorego to dziatu takie same prace zaliczane sg do pracy w szczegolnych
warunkach (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 6 lutego 2014 r., | UK 314/13, LEX nr
1439383; z 25 marca 2014 r., | UK 337/13).

W wyroku z 3 grudnia 2013 r., | UK 172/13 (LEX nr 1467147), Sad
Najwyzszy przyjat, ze nie ma najmniejszych podstaw do uznania, iz prace polowe,
polegajgce na obstugiwaniu ciggnika, mogg by¢ zaliczone do prac w transporcie,
przewidzianych w wykazie A, dziale VIII pod poz. 3., gdyz wymienienie w wyzej
wymienionym wykazie prac kierowcow ciggnikéw i kombajnéw nie oznacza, ze za

prace w szczegolnych warunkach powinno by¢ uznane kierowanie tymi pojazdami
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przy wykonywaniu jakichkolwiek czynnosci, a nie tylko transportowych. Sad
Najwyzszy w obecnym sktadzie poglad ten podziela, uznajgc, ze prace kierowcy
ciggnika, traktora czy kombajnu w transporcie i w rolnictwie, mimo pewnych
podobienstw, wykazujg istotne réznice. Dlatego tez nie ma podstaw, aby okreslenie
Lransport” rozumie¢ szeroko (jak przyjat to Sad Apelacyjny), tj. jako wszelkie dziaty
gospodarki, gdzie wykorzystuje sie wymienione wyzej pojazdy i =zatrudnia
pracownikow do ich obstugi.

W tym kontekscie zwazyC nalezy na ustalenie w niniejszej sprawie, ze praca
na stanowisku traktorzysty polegata na wykonywaniu - przy uzyciu ciggnika i
sprzegnietych z nim maszyn - réoznych prac polowych w rolnictwie, takich jak np.
oranie, sianie, zbiér plonéw, zgniatanie stomy, opryski oraz obstuga kombajnu
,Ziemniaczanego”, ,buraczanego”.

Tymczasem w Swietle przedstawionych na wstepie wywodow, warunkiem
uznania, ze praca wnioskodawcy - mimo zatrudnienia w spétdzielni (...) - powinna
by¢ kwalifikowana jako praca w warunkach szczegdolnych w transporcie, jest
poczynienie ustalen wykazujgcych, ze stopien szkodliwosci lub ucigzliwo$ci jego
pracy jako kierowcy traktora w spoétdzielni (...) (a zatem w rolnictwie) nie wykazuje
zadnych istotnych réznic w stosunku do pracy kierowcy ciggnika w transporcie,
rozumianym stownikowo jako zespot czynnosci zwigzanych z przemieszczaniem
oséb i débr materialnych przy uzyciu odpowiedniego pojazdu (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z 13 sierpnia 2015 r., Il UK 298/14, LEX nr 1797093 oraz z 5 maja
2016 r., Il UK 131/15, LEX nr 2057631).

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji, po mysli
art. 398 § 1 k.p.c. O kosztach orzeczono po mysli art. 108 § 2 w zwigzku z
art. 398%' k.p.c.

r.g.
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