Sygn. akt Il UK 287/14

POSTANOWIENIE

Dnia 1 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku D. S.

przeciwko Dyrektorowi Zaktadu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych w W.

0 wysokos¢ emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 1 kwietnia 2015 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 stycznia 2014 r., sygn. akt Il AUa [...],

odrzuca skarge kasacyjna

UZASADNIENIE

Whioskodawca D. S. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w [...] z dnia 15 stycznia 2014 r.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit ,razgce naruszenie prawa materialnego
polegajgcego na btednej wyktadni przepiséw ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o
zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin
oraz ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, ABW, AW, SKW,
SWW, CBA, SG, BOR, PSP i SW oraz ich rodzin poprzez uznanie, ze ma ona
zastosowanie do Skarzgcego”.

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania ,jako oczywiscie

uzasadnionej, bowiem nawet bez gtebszej analizy widoczne jest, ze powinna byc¢



uwzgledniona, o czym Swiadczy zarzut: razgcego naruszenie prawa materialnego
polegajgcego na btednej wyktadni przepiséw ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o
zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin
oraz ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, ABW, AW, SKW,
SWW, CBA, SG, BOR, PSP i SW oraz ich rodzin poprzez uznanie , ze ma ona
zastosowanie do Skarzgcego”. Wskazat takze, ze ,nadto w sprawie zachodzi
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci” (pisma

procesowe z 20 maja 2014 r. i 2 lipca 2014 r.).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skuteczne wniesienie skargi kasacyjnej jako pisma procesowego
uzaleznione jest od zachowania przez skarzgcego wymaganej co do niej
konstrukcji oraz przepisanej formy. Z art. 3984 § 1 k.p.c., ktéry w tej materii jest
podstawowym przepisem, wynika, ze na ustawowo okreslone wymagania kazdej
skargi kasacyjnej sktada sie: 1) oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona,
oraz wskazanie, czy jest ono zaskarzone w cato$ci czy w czesci, a wiec okreslenie
zakresu zaskarzenia, 2) przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie, 3)
whniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia i zmiany, a zatem sformutowanie wnioskéw kasacyjnych, tzw.
petitum skargi kasacyjnej, czyli wskazanie, jakiego rozstrzygniecia domaga sie
skarzgcy ze wzgledu na przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.

Spetnienie wymagania przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
polega na tym, ze skarzgcy powinien wskazaé, na jakiej z przewidzianych w art.
3982 § 1 k.p.c. podstaw kasacyjnych opiera skarge kasacyjna, nastepnie przytoczy¢
- oznaczone numerem artykutu (paragrafu, ustepu) ustawy - naruszone przepisy
prawa i wyjasni¢, na czym ich naruszenie polega (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, LEX nr 424365). Sad
Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym nie moze merytorycznie rozstrzygaé o
zasadnosci skargi kasacyjnej, kierujgc sie domystami czy intuicjg co do oznaczenia
przepisow, ktdérych naruszenie zarzuca strona wnoszgca kasacje Inaczej rzecz

ujmujac, Sad Najwyzszy nie jest wtadny dokonywac wyktadni kierunku zaskarzenia,



gdyz skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana, aby nie stwarzata w tym
przedmiocie zadnych watpliwosci interpretacyjnych.

Przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie jest elementem
konstrukcyjnym skargi, ktérego brak nie moze zostaC¢ usuniety i dotknieta tym
brakiem skarga podlega odrzuceniu, bez wzywania do jej uzupetnienia. Skarge
kasacyjng niespetniajgcg wymagan z art. 3984 § 1 k.p.c. odrzuca sad drugiej
instancji, a jesli tego nie uczyni, do jej odrzucenia jest uprawniony Sad
Najwyzszy(art. 398§ 2i 3 k.p.c.).

W niniejszej skardze kasacyjnej nie przytoczono podstaw kasacyjnych, a
wiec przepiséw prawa oznaczonych numerem artykutu (paragrafu, ustepu), poza
ogolnym powofaniem sie na btedng wyktadnie przepiséow ustawy z dnia 23 stycznia
2009 r. o zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych oraz
ich rodzin oraz ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego,
Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzgdu, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby
Wieziennej oraz ich rodzin (Dz.U. Nr 24, poz. 145). Brak ten prowadzi do

odrzucenia skargi z przyczyn wskazanych wyze;j.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na mocy art. 398§ 2i 3 k.p.c.

orzekt jak w sentenciji.
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