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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z wniosku Wyzszej Szkoty Handlowe;j [...]

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

z udziatem zainteresowanego M. S.

0 ubezpieczenie spoteczne i podstawe wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 27 sierpnia 2013 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 26 lipca 2012 .,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 lipca 2012 r. Sgd Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych zmienit wyrok Sgdu Okregowego Sagdu Pracy i Ubezpieczen



Spotecznych z dnia 15 grudnia 2011 r. stwierdzajacy, ze zainteresowany M. S. nie
podlega ubezpieczeniom spoftecznym i zdrowotnemu jako wykonujgcy umowe o
dzieto w postaci przeprowadzenia cyklu wyktadéw w Wyzszej Szkole Handlowej. W
decyzji z dnia 26 lipca 2011 r., ktdrg zmienit Sgd Okregowy, Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych, stwierdzit, ze zainteresowany podlega ubezpieczeniom spotecznym i
zdrowotnemu ,jako osoba wykonujgca umowe agencyjng, umowe zlecenia lub
umowe Swiadczenie ustug i praca jest wykonywana w siedzibie lub w miejscu
prowadzenia dziatalnosci zleceniodawcy u ptatnika sktadek”, i ustalit wysokosc
naleznosci sktadkowe;.

Sad pierwszej instancji przyjat, ze w Wyzszej Szkole Handlowej, wpisanej do
rejestru uczelni niepublicznych i zwigzkéw uczelni niepublicznych Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego, zajecia dla studentow prowadzg nauczyciele akademiccy,
w wiekszosci zatrudnieni na podstawie umowy o prace, w czesci ha podstawie
umowy zlecenia (obejmujgcej m.in. ¢wiczenia), a w czesci na podstawie umowy o
dzieto, przy czym ten rodzaj umowy dotyczy tylko wygtaszania wyktadéw. Wszyscy
wykfadowcy, bez wzgledu na podstawe stosunku prawnego wigzgcego ich z
uczelnig, dostosowujg program nauczania do kierunku studiéw, efektéw ksztatcenia,
poziomu studentéw. Wyktady prowadzone sg w formie tradycyjnej oraz przez
internet. Wykiad na odleglos¢ wymaga przygotowania wielu materiatéw,
zamieszczenia ich na stronie internetowej i systematycznego uaktualniania.
Prowadzacy wyktad w formie prezentacji multimedialnej, utrzymujgc kontakt ze
studentami w formie konsultacji pocztg elektroniczng, majg mozliwosé
wspotdecydowania o dniach i godzinach wyktadow. Wyktadowcy opracowujg
kontrolowane przez Polskg Komisje Akredytacyjng syllabusy przedmiotowe, w
ktérych przedstawiajg zakres zajec, ich tre$¢ oraz metody realizacji, w tym liczbe
godzin wyktadu, stosowane metody dydaktyczne, forme i warunki zaliczenia
przedmiotu, jego tresci programowe. Koordynatorem tresci syllabuséw co do
zakresu prowadzonych zaje¢ dydaktycznych jest kierownik katedry.

Osoby prowadzgce wykiad na podstawie umowy o dzieto podejmowaty sie
przekazania studentom wiedzy na temat okreslony w syllabusie, a przeprowadzenie
zajeC potwierdzaty na liscie obecnosci. Przygotowywaty skrypty, konspekty oraz

prezentacje. Zawierane z nimi umowy - w zaleznosci od tego, czy wykiad



prowadzony byt na studiach stacjonarnych, niestacjonarnych czy obejmowat zajecia
weekendowe - réznity sie co do wymiaru godzin.

M. S. podjat wspotprace z Wyzszg Szkotg Handlowg w 2005 r. Poczgtkowo
na podstawie umow zlecenia, a nastepnie uméw o dzieto podejmowat sie
opracowania koncepciji i przeprowadzenia cyklu wyktadéw dotyczgcych wybranych
przedmiotdow nauczania. W ciggu kilkunastu dni od zawarcia umowy lub przed
rozpoczeciem pierwszych zaje¢ udostepniat uczelni konspekt zajeC objetych
przedmiotem nauczania opracowany zgodnie z szablonem dostepnym w biurze
dydaktyki oraz syllabusem przedmiotu. Wedtug oryginalnych, opracowanych przez
siebie metod, wygtaszat wyktady, opracowywat zadania oraz kryteria zaliczenia
przedmiotu. Przeprowadzat egzamin lub zaliczenia w trybie wynikajgcym z sesji
egzaminacyjnej wedtug ustalonego przez uczelnie harmonogramu, w planowanym
wymiarze godzin i w terminach okreslonych z goéry. Petnit takze dyzury celem
prowadzenia indywidualnych konsultacji.

Umowy zawierane z uczelnig nazywane byly umowami ,0 dzieto i
przeniesienie praw autorskich”. Jako ich przedmiot okreslano wszystkie opisane
czynnosci, a wyktadowca zobowigzywat sie do przeniesienia na zamawiajgcego
przystugujgcych mu praw majgtkowych do dzieta, z ktérych ten mdgt korzystac
przez rok. Termin wykonania dzieta okreslano jako dzien ziozenia protokotu
zaliczeh lub egzamindéw sesji podstawowej. Kazdy wykfad, jako przedmiot
odrebnych uméw, obejmowat cykl spotkan.

Uznajgc zawarte umowy za odpowiadajgce nadanej im przez strony nazwie,
Sad Okregowy powigzat przedmiot umowy o dzieto z przedmiotem ochrony praw
autorskich, podnoszgc, ze autor wyktadu sam przygotowywat tematy
poszczegdlnych wyktaddédw i opracowywat zagadnienia w nich poruszane, sam
gromadzit literature na dany temat, wybierat z niej materiat wedtug wtasnego
uznania. Jezeli kontynuowat temat wyktadu w kolejnym roku akademickim i
nawigzywat do zagadnien zawartych w poprzednim syllabusie, to poszerzat materie
o nowa literature lub fakty. W ocenie Sgdu pierwszej instancji, ,wyktad jest dzietem,
bowiem wymaga ogromnego wktadu pracy w opracowanie materiatdw
dydaktycznych, $ledzenia aktualnej literatury, dokonan naukowych, aktualnych

opracowan”. M. S. w taki wtasnie sposob realizowat przedmiot umowy. Tres¢ uméw



wigzgcych go z uczelnig odpowiadata umowie o dzieto opisanej w art. 627 k.c.,
ktérej przedmiotem — jak zwazyt — mogg byC rezultaty materialne, niematerialne,
takze nieucielesnione, a tym odpowiada opracowanie koncepcji i przeprowadzenie
cyklu wyktadow z wybranej tematyki dla celéw dydaktycznych. Rezultat umowy
okreslony w zawartych umowach jako przygotowanie i przeprowadzenie na rzecz
zamawiajgcego cyklu wyktadow, a takze opracowanie i udostepnienie
zamawiajgcemu  konspektu zaje¢, zrealizowanie harmonogramu zajec,
opracowanie zadan i kryteriow zaliczenia przedmiotu, przeprowadzenie egzaminu
lub zaliczenia a takze indywidualnych konsultacji w formie dyzuréw w siedzibie
zamawiajgcego w z gory okreslonych terminach, odpowiada konstrukcji umowy o
dzieto.

Sad drugiej instancji — przejmujgc dokonane ustalenia — dodatkowo ustalit,
ze M. S. jest nauczycielem akademickim zatrudnionym na podstawie umowy o
prace na Uniwersytecie [...], gdzie prowadzi wyktady, ma obowigzek uczestnictwa
w komisji rekrutacyjnej i jest opiekunem kota naukowego. W ocenie tego Sadu,
umowa o przeprowadzenie cyklu wyktadow nie odpowiadata zobowigzaniu
zdefiniowanemu w art. 627 k.c. jako wykonanie okreslonego dzieta, ktére ma byc¢
rezultatem ucielesnionym w jakiejkolwiek postaci, wiec nie moze nim by¢
podniesienie poziomu wiedzy studentéw. Z dzietem, jako przedmiotem umowy, nie
moze by¢ takze utozsamiane przygotowanie syllabusa, ktory ma charakter
przygotowawczy, pomocniczy i techniczny; jest tylko elementem przygotowania
programu nauczania realizowanego w danej jednostce. Czynnosci, ktorych
wykonania podejmowat sie zainteresowany — jak przyjgt ten Sad — odpowiadaty
zobowigzaniu na podstawie umowy zlecenia, regulowanej w art. 734 § 1 w zwigzku
z art. 750 k.c., gdyz efektem pracy wyktadowcy jest “ustuga dydaktyczna” na rzecz
podmiotu zajmujgcego sie ksztatceniem, a jej podstawowg formg jest wyktad.
Realizacja zobowigzania polegata na starannym dziataniu wykonawcy umowy w
przekazaniu studentom wiedzy na okreslony temat. Liczba godzin wyktadu,
obowigzek konsultacji, przeprowadzenia egzaminu wiedzy nabytej przez studentow
oznaczaty pewien proces dydaktyczny sktadajgcy sie z powtarzalnych czynnosci,
ktorych przeprowadzenie byto kontrolowane. Wprawdzie umowy zawierane przez

zainteresowanego z Wyzszg Szkotg Handlowg sporzgdzane byly wedtug schematu



eksponujgcego cechy umowy o dzieto (,zrealizowanie w ciggu semestru i wedtug
ustalonego przez Zamawiajgcego harmonogramu zaje¢ wg oryginalnych metod
opracowanych przez Autora...” - § 1 b umowy z dnia 9 lutego 2007 r.), lecz —
uwzgledniajgc rzeczywisty charakter zobowigzania — Sad Apelacyjny okreslit je
inaczej niz nazwaty strony. Stwierdzit, ze strony nie wykazaty, jakie prawa autorskie
i w jakiej zmaterializowanej postaci miaty przejsS¢ na uczelnie i uznat te
postanowienia umoéw, ktére obejmowaty przeniesienia praw do dzieta jako pozorne
wsparcie zaprezentowania zawartych umow jako uméw o dzieto, celem obnizenia
kosztow umowy przez wytgczenie osktadkowania.

Oceniajgc rzeczywistg tre$¢ tgczacego strony stosunku prawnego jako
stosunku zlecenia, Sad drugiej instancji powotfat sie na art. 107 i art. 110 ustawy z
dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. Nr 164, poz. 1365 ze
zm.) i zasad prowadzenia wyktadoéw w ramach podporzgdkowania pracowniczego.

Skarga kasacyjna wniesiona przez Wyzszg Szkote Handlowg, obejmujgca
wyrok Sadu drugiej instancji w catosci, zostata oparta na podstawie naruszenia
prawa materialnego. Skarzgcy zarzucit btedy w wykfadni przepiséw art. 1 ust. 1
oraz art. 1 ust. 2 pkt 1i art. 1 ust. 21, art. 1 ust. 3, a takze art. 2 ust. 1 ustawy z dnia
4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jednolity tekst: Dz.U. z
2006 r., Nr 90, poz. 631 ze zm. - dalej “ustawa o prawie autorskim”), polegajgce na
nieuznaniu cyklu wyktadow za utwor w mysl przepiséw prawa autorskiego i mylne
zréwnanie ustawowego pojecia “ustalenia utworu” z jego utrwaleniem, oraz art. 627
i art. 750 k.c. w zwigzku z art. 734 § 1 k.c. przez przyjecie, ze o kwalifikacji prawne;j
umowy o dzieto jako umowy o $wiadczenie ustug decyduje to, ze zamawiajgcy
dzieto jest podmiotem stale i w zakresie swojej dziatalnosci zajmujgcym sie
prowadzeniem wktadow dla studentow. Podnidst, ze wskazane wady rozumowania
Sadu drugiej instancji spowodowaty ujete w podstawie skargi btedne zastosowanie
przepisow art. 18 ust. 3 i 20 ust. 1 w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 13 pkt 2 i art.
12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.) oraz art. 66
ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (Dz.U. z 2004 r., Nr 210, poz.

2135 ze zm.). Odniést sie takze do dokonanej przez Sad drugiej instancji wyktadni



art. 107 i 110 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U.
z 2005 r. Nr 164, poz. 1365 ze zm.), uznajgc za btad przyjecie, ze zatrudnianie
pracownikow naukowo-dydaktycznych i dydaktycznych na postawie stosunku pracy
przesgdza o tym, iz prowadzenie cyklu wyktadoéw odptatnie w ustalonych dniach i
godzinach moze by¢ traktowane wytgcznie jako Swiadczenie ustug w ramach
obowigzku starannego dziatania, niezaleznie od zakresu obowigzkdw nauczyciela
akademickiego w ramach stosunku pracy.

Skarzgcy zarzucit takze naruszenie art. 107 k.p.a. przez utrzymanie w mocy
zaskarzonych decyzji, mimo braku jednoznacznego wskazania w nich tytutu
ubezpieczen w decyzjach ustalajgcych obowigzek podlegania ubezpieczeniom oraz
ustalajgcych podstawe wymiaru skfadek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe,
wypadkowe oraz zdrowotne. Powotat sie réwniez na naruszenie art. 91 ust. 5
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych przez wydanie zaskarzonych decyzji z
naruszeniem art. 7 i 8 k.p.a., a w konsekwencji art. 7 i art. 22 Konstytucji RP,
niezaleznie od wczesniejszych ustalen kontrolnych organu rentowego.

Whniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania lub uchylenie zaskarzonego
wyroku i oddalenie apelaciji.

Skarzagcy zaprezentowat poglad, ze stosunek cywilnoprawny wyktadowcy z
uczelnig pozostaje w zgodzie z trescig umowy rezultatu, a nie umowy, ktorej
przedmiotem jest zobowigzanie do starannego dziatania, dlatego ze przygotowanie
i przeprowadzenie cyklu wyktadéw przez nauczyciela akademickiego na uczelni
wyzszej stanowi utwér w mysl przepisow prawa autorskiego, a jego zamowienie
nastepuje na podstawie umowy o dzieto, a nie na podstawie umowy o swiadczenie
ustug. Zagadnienie tworczego charakteru opracowywanego indywidualnie przez
wyktadowce cyklu wyktadow i ich indywidualny, niepowtarzalny sposoéb
zaprezentowania, a zatem zagadnienie zakwalifikowania wyktadéw jako utworu w
mysl| przepiséw prawa autorskiego, uznat za zagadnienie prawne bedace podstawg

rozstrzygniecia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Umowa o dzieto, nalezgca do kategorii umow o Swiadczenie ustug,
regulowana w art. 627 k.c., jest kwalifikowana jako zobowigzanie rezultatu i
odrozniana od zobowigzan starannego dziatania. Przyjmuje sie, ze rezultat, o ktory
umawiajg sie strony, musi by¢ z goéry okreslony; powinien mie¢ byt samoistny,
obiektywnie osiggalny i pewny. Element konstrukcyjny tej umowy stanowi
zobowigzanie do wykonania oznaczonego dzieta, wiec starania przyjmujgcego
zamowienie na dzieto majg doprowadzi¢ w przysztosci do konkretnego,
indywidualnie oznaczonego rezultatu (art. 628 § 1, 629, 632 k.c.). W doktrynie i
judykaturze dzieto okreslane jest jako rezultat pracy fizycznej lub umystowej,
materialny lub ucielesniony materialnie, majgcy cechy pozwalajgce uzna¢ go za
przedmiot swiadczenia przyjmujgcego zamowienie (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 18 czerwca 2003 r., Il CKN 269/01, OSNC 2004, nr 9, poz. 142 i z dnia 5
marca 2004 r., | CK 329/03, niepubl.). Wykonanie dzieta najczesciej przybiera wiec
posta¢c wytworzenia rzeczy lub dokonania zmian w rzeczy juz istniejgcej
(naprawienie, przerobienie, uzupetnienie); takie dzieta uwazane sg za rezultaty
materialne umowy. Poza rezultatem materialnym (corpus mechanicum), dzieto
moze jednak powsta¢ takze w postaci niematerialnej. Przyjmuje sie wiec, ze
dzietem sg rowniez rezultaty niematerialne, ktére moga, lecz nie muszg by¢
ucielesnione w jakimkolwiek przedmiocie materialnym, byle zostaty utrwalone w
postaci poddajgcej sie ocenie ze wzgledu na istnienie wad lub gdy mozna uchwyci¢
istote osiggnietego rezultatu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9
pazdziernika 2012 r., Il UK 125/12, niepubl., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3
listopada 1999 r., IV CKN 152/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 63).

W stanie faktycznym sprawy — zgodnie z wolg stron i treScig umowy -
przedmiotem, o ktorego wykonanie strony sie umowity, byto przeprowadzenie
wyktadu jako dzieto bedgce utworem w ujeciu art. 1 ust. 1 ustawy o prawie
autorskim. Umowa zatytutowana zostata jako ,umowa o dzieto i o przeniesienie
praw autorskich”; w ten sposob strony wyeksponowaty wole stworzenia i odbioru
dzieta przez nadanie mu - jak zauwazyt Sgd drugiej instancji — cech utworu
chronionego prawem autorskim. To jednak, czy ich czynno$¢ prawna jest zgodna z
istotg objetego umowg stosunku zobowigzaniowego zalezy od ustalen faktycznych,

ktérych w sprawie zabrakfo. Istnieje tylko supozycja Sadu drugiej instancji, ze



przeniesienie w umowach stron praw do dzieta byto wyrazem ’intencji wsparcia
koncepcji zaprezentowania zawartych umow jako umow o dzieto w celu obnizenia
kosztow umowy”, ale zostata ona postawiona bez dociekan, czy wyktady
realizowane przez zainteresowanego miaty pietno tworcze, uzaleznione od osoby
autora i czy zatem stanowity utwor w rozumieniu przepiséw prawa autorskiego.

Tworczy charakter dzieta, jako rezultatu umowy, nadaje wynikajgcemu z niej
Swiadczeniu forme zwigzang z zamowieniem dzieta o charakterze ,autorskim”. Gdy
przedmiotem umowy jest utwor naukowy chroniony prawem autorskim (por. art. 1 §
1 prawa autorskiego), jego zamoéwieniu tradycyjnie odpowiada umowa o dzieto.
Utwor staje sie przedmiotem prawa autorskiego od chwili, w ktérej nastepuje jego
ustalenie, tj. gdy przybiera jakgkolwiek postac, chociazby nietrwatg, jednakze na
tyle stabilng, aby cechy i tres¢ utworu wywieraty wtasciwy mu efekt (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2003 r., Il CKN 269/01, OSNC 2004, nr 9,
poz. 142 z glosg E. Traple, Glosa 2005 nr 2). Utworami sg np. nieutrwalone w
zaden sposéb inscenizacje teatralne, recytacje, wykonania utworu muzycznego lub
prowadzenie radiowej audycji stowno—muzycznej, co oznacza, ze dzieto w postaci
niematerialnej moze ucielesniaC sie tylko przez odpowiednie zachowanie
wykonawcy. Zamawiajgcy utwor moze zgda¢ wykonania ciggu czynnosci z nalezytg
starannoscig, chcgc uzyska¢ okreslony rezultat, na ktory sktadajg sie tylko te
czynnosci. Mozna wiec za rezultat odpowiadajgcy pojeciu dzieta w rozumieniu art.
627 k.c. uwazal takze realizacje programu, prowadzenie i zakonczenie cyklu
wyktaddw, a zatem celem umowy tgczgcej strony moze by¢ uzyskanie okreslonego
rezultatu w postaci cyklu wyktadow, ktéry w Swietle prawa autorskiego stanowi
utwor podlegajacy takze ochronie tego prawa (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
6 maja 2004 r., lll CK 571/02, niepubl.).

Nawigzujgc do tego pogladu nalezy przytoczy¢ wyrok z dnia 30 maja 2001 r.,
| PKN 429/00, OSNP 2003, nr 7, poz. 174), w ktérym Sad Najwyzszy przyjat, ze
przedmiotem umowy o dzieto moze by¢ osiggniecie rezultatu niematerialnego,
nieucielesnionego, a za taki uznaje sie przygotowanie i wygtoszenie cyklu
specjalistycznych wyktadow. Mozliwa jest zatem umowa o dzieto, ktorej
przedmiotem jest wygtoszenie w okreslonym czasie wyktadu na okreslony temat,

jezeli wyktadowi mozna przypisa¢ cechy utworu i gdy odbiér dzieta nastepuje przez



kontrole prowadzenia wyktadu zgodnie z syllabusem, tj. informatorem zawierajgcym
program nauki danego przedmiotu, wymagania i kryteria egzaminacyjne oraz
przyktadowe zadania. Jezeli wyktad zostat przez strony okreslony przez odwotanie
sie do wyliczenia zagadnien, ktore powinny by¢ poruszone w jego trakcie, stanowi
catos¢ z gory oznaczong i powinien by¢ traktowany jako swiadczenie jednorazowe
(por. A. Niewegtowski: glosa do wyroku Sagdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 19
kwietnia 2012 r., sygn. lll AUa 224/12, lus Novum 2012, nr 4, s. 140).

W uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 1994 r., | PZP 37/94
(OSNAPIUS 1995, nr 7, poz. 65), wlasnie ze wzgledu na twoérczy charakter,
zaakceptowano praktyke zatrudniania nauczyciela w szkole niepublicznej na
podstawie umowy o dzieto, gdy trescig jego Swiadczenia bylo prowadzenie
wyktadow i ¢wiczen ze studentami. Z kolei w innych orzeczeniach Sgd Najwyzszy
wylgczyt umowy o dzieto jako podstawe przeprowadzenia szkolenia kandydatéw na
kierowcow i przyjat, ze umowy takie polegajg na wykonaniu zobowigzania do
starannego przeprowadzenia czynnosci niezbednych do dopuszczenia uczestnika
kursu do egzaminu panstwowego, a przedmiot takich umoéw odpowiada umowom o
Swiadczenie ustug, o ktérych mowa w art. 750 k.c. (por. wyroki z dnia 18 kwietnia
2012 r., Il UK 187/11, niepublikowany i z dnia 13 czerwca 2012 r., 1l UK 308/12,
niepublikowany). Sgad Najwyzszy przyjmuje jednak, ze wykfad o charakterze
niestandardowym, niepowtarzalnym, spetniajgcym  kryteria tworczego i
indywidualnego utworu naukowego, jest przedmiotem prawa autorskiego (por.
uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2012 r., Ill UZP 4/11, OSNP 2012 nr
15-16, poz. 198 , wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 3 lipca 2007 r., Il CSK 207/07,
niepubl., z dnia 28 listopada 2006 r., IV CSK 203/06, niepubl., z dnia 25 stycznia
2006 r., I CK 281/05, OSNC 2006 nr 11, poz. 186 z glosg M. Barczewskiego,
Gdanskie Studia Prawnicze-Przeglad Orzecznictwa z 2007 r., nr 4, s. 69).

Takze w obowigzujgcej wyktadni przepisow prawa podatkowego przyjmuje
sie znaczne obnizenie kosztow uzyskania przychodéw z tytutu honoraridw
autorskich za wygtoszony wyktad kwalifikowany jako przedmiot praw autorskich (art.
22 ust. 9 pkt 3 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oso6b
fizycznych, jednolity tekst: Dz.U. z 2012, poz. 361 ze zm.; por. uchwate sktadu

siedmiu sedziow Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 12 pazdziernika
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1998 r., FPS 6/98 oraz wyrok Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 4 lutego
2011 r., Il FSK 1788/2009 i pisma Ministerstwa Finanséw - Departamentu
Podatkéw Bezposrednich i Optat z dnia 16 sierpnia 1995 r., PO 5/8-7371-01609/95,
Serwis Podatkowy 1996 nr 9, s. 79 oraz Ministra Finanséw z dnia 28 marca 1995 .,
RP 1/30/534/95, Glosa 1995 nr 7, s. 25).

Dziatania polegajgce na wygtoszeniu cyklu wyktadow na konkretny temat,
majgcych cechy wyktadu monograficznego w znaczeniu kursu - cyklu wyktadéw
traktujgcych o jednym konkretnym zagadnieniu, majgcych na celu doktadne i
szczegotowe przedstawienie okreslonej problematyki lub wyczerpanie zagadnienia
ujetego w tytule, ktéry ma cechy utworu w pojeciu art. 1 ust. 1 ustawy o prawie
autorskim, nie jest objete obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego. Majgc zatem
na wzgledzie, ze prawa autorskie nie powstajg w drodze oswiadczen woli stron
umowy i ze dla oceny prawnej w tym zakresie nie ma znaczenia klauzula o
przeniesieniu na zamawiajgcego autorskich praw do utworu, lecz ze ich istnienie
lub nieistnienie przesagdzajg fakty, konieczne jest stwierdzenie, czy wykonawcy
przystugiwaty prawa autorskie, ktérymi zadysponowat (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2002 r., Il RN 133/01, OSNAPIUS 2002, nr 12, poz.
281).

W rozpoznawanej sprawie nieustalenie, czy konkretne zachowania
zainteresowanego miaty znamiona ,dziatalnosci twoérczej”, a jej rezultatem byto
powstanie utworu w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim,
doprowadzito do przedwczesnej oceny prawnej (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 11 marca 2003 r., V CKN 1825/00 i z dnia 10 marca 2011 r., Il PK 241/10 -
niepublikowane).

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 398 § 1
k.p.c.).



