Sygn. akt Il UK 258/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Beata Gudowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Bogustaw Cudowski
SSN Halina Kiryto

w sprawie z wniosku M. L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

0 prawo do renty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 17 maja 2016 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 19 stycznia 2015 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | i przyznaje M. L. rente
z tytutlu catkowitej niezdolnosci do pracy od dnia 1 wrzesnia 2012
r. do dnia 30 listopada 2015 r.

2. odstepuje od obcigzenia ubezpieczonego kosztami

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 19 stycznia 2015 r. Sgd Apelacyjny, Ill Wydziat Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych, uwzgledniajgc apelacje M. L. zmienit wyrok Sadu
Okregowego w B. z dnia 9 kwietnia 2014 r. i przyznat mu prawo do renty z tytutu
catkowitej niezdolnosci do pracy od dnia 2 stycznia 2011 r. do dnia 30 listopada
2015 r. Stwierdzit takze odpowiedzialno$¢ organu rentowego za nieustalenie
ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania decyzji oraz orzekt o zwrocie
ubezpieczonemu kosztow postepowania. Ustalit prawo do wnioskowanego
Swiadczenia, uwzgledniajgc bezsporny fakt catkowitej niezdolnosci ubezpieczonego
do pracy od stycznia 2011 r. i wykazanie stazu ubezpieczenia wymaganego w art.
58 ust. 4 w zwigzku z art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r.,
poz. 748 ze zm.).

W skardze kasacyjnej, opartej na podstawie naruszenia art. 100 ustawy o
emeryturach i rentach, stanowigcego o powstaniu prawa do $wiadczen z dniem
spetnienia wszystkich warunkow i art. 129 ust. 1 tej ustawy, zgodnie z ktérym
Swiadczenia wyptaca sie poczynajgc od dnia powstania prawa, nie wczesniej niz od
miesigca, w ktérym zgtoszono wniosek, Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych,
wskazat, ze ubezpieczony ztozyt wniosek w dniu 28 wrze$nia 2012 r., wobec czego
.prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci przystuguje mu” od dnia 1 wrzesnia
2012 r. Zarzucit takze naruszenie przepisdOw postepowania - art. 227, 228, 233 § 1
k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 386 § 1 k.p.c.
przez zmiane zaskarzonego wyroku i przyznanie prawa do renty od dnia 2 stycznia
2011 r., tj. przed datg ztozenia wniosku o rente.

Whnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu lub - przy zaistnieniu ku temu
podstaw - o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy oraz
zasgdzenie od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Rozwazania Sadu drugiej instancji koncentrowaty sie trafnie wokot
problematyki zwigzanej ze spetnieniem warunkow nabycia prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, wymienionych w art. 57 ust. 1 pkt 2 i 3 w zwigzku z art. 58
ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach, w kontekscie uchwaty siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 23 marca 2006 r., | UZP 5/05 (OSNP 2006 nr 19-20, poz. 305)
oraz obowigzywania od dnia 23 wrzesnia 2011 r. przepisu art. 58 ust. 4 tej ustawy
(Dz.U. z 2011 r. Nr 187, poz. 1112). Sad Apelacyjny ustalit, ze wnioskodawca nabyt
prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy od dnia 2 stycznia 2011 r. zgodnie z
art. 100 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, z dniem spetnienia wszystkich wymaganych prawem warunkéw
(wystepowanie catkowitej niezdolnos$ci do pracy i wykazanie 30-letniego stazu
okresow sktadkowych i niesktadkowych). Pominat jednak, Zze ustalenie prawa do
Swiadczenia przez stwierdzenie spetnienia jego warunkéw nie odpowiada
przyznaniu swiadczenia (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2006 r.,
[l UK 95/06, niepubl., z dnia 25 lutego 2016 r., Il UK 152/15, niepubl.).

Konieczne jest w tej sytuacji podkreslenie odrebnosci nabycia prawa do
Swiadczenia od jego wyptaty i wskazanie, ze sg to instytucje regulowane odrebnymi
przepisami, majgce rézne znaczenie w obrocie prawnym. O nabyciu prawa do
Swiadczen z ubezpieczenia spotecznego stanowi art. 100, natomiast o wypftacie —
art. 129 ust. 1 ustawy, nakazujgcy wyptacanie swiadczenia od dnia powstania
prawa, nie wczesniej niz od miesigca, w ktorym zgtoszono wniosek lub wydano
decyzje z urzedu. Jakakolwiek watpliwos¢ w tym zakresie zostata usunieta przez
Sad Najwyzszy, ktéry stwierdzit, ze przyznaniem Swiadczenia jest ustalenie prawa
do jego pobierania, a wiec wyptaty (por. uchwate siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 27 listopada 1989 r., Ill UZP 11/89, OSNCP 1990 nr 6, poz. 72
i wczesniejszg uchwate z dnia 10 sierpnia 1988 r., Il UZP 22/88, OSNCP 1989 nr
12, poz. 194).

Nalezy takze zwrdci¢ uwage na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, ktéra nie
odnosi sie do terminu przystugiwania $wiadczenia, scil. prawa do pobierania
Swiadczenia, co dowodzi, ze Sad drugiej instancji nie powigzat przyznania

Swiadczenia z datg ztozenia wniosku.



Majac to na wzgledzie, na podstawie art. 398 k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.
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