Sygn. akt Il UK 217/18

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku E.K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w G.

o prawo do emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 29 maja 2019 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 27 lutego 2018 r., sygn. akt lll AUa [...],

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...]. wyrokiem z dnia 27 lutego 2018 r., sygn. akt Ill AUa
[...], oddalit apelacje organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia
31 maja 2017 r., sygn. akt VII U [...], zmieniajgcego decyzje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w G. z dnia 13 lutego 2017 r. odmawiajgcg ubezpieczonemu
E.K. prawa do emerytury ze wzgledu na niewykazanie 15 lat okresu pracy w
warunkach szczegolnych przed 1 stycznia 1999 r. (pkt I), oraz stwierdzajgcego, ze
organ rentowy ponosi odpowiedzialnos¢ za nieustalenie ostatniej okolicznosci
niezbednej do wydania decyzji (pkt II).

Wyrok Sgdu Apelacyjnego organ rentowy zaskarzyt w catosci. Zarzucono
naruszenie prawa materialnego przez jego btedng wyktadnie polegajgce na
przyjeciu, ze ,Ubezpieczonemu po odbyciu zasadniczej stuzby wojskowej od dnia

od dnia 25 kwietnia 1975 r., do dnia 24 kwietnia 1977 r., a nastepnym rozpoczeciu



zawodowej stuzby wojskowej od dnia 25 kwietnia 1977 r., do dnia 28 pazdziernika
1978 r., i nastepnym powrocie do macierzystego zaktadu pracy okres zasadniczej
stuzby wojskowej zostat zaliczony jako okres pracy w szczegdlnych warunkach
badz o szczegdlnym charakterze mimo, ze dobrowolnie i bez przymusu
Ubezpieczony wybrat zawodowg stuzbe wojskowg co byto przyczyng opdznienia w
powrocie do pracy. Natomiast warunkiem zaliczenia okresu stuzby wojskowej jako
okresu pracy w szczegolnych warunkach badz o szczegdlnym charakterze jest
powrot do dotychczasowego pracodawcy w terminie 30 dni od dnia zakonczenia
zasadniczej stuzby wojskowej. Natomiast Ubezpieczony powrécit na
dotychczasowe stanowisko pracy z okoto rocznym opdznieniem z uwagi na
dobrowolne i nieprzymusowe rozpoczecie zawodowej stuzby wojskowej, ktdre nie
mogto zastaé¢ zakwalifikowane jako przestanka sanujgca przewidziana w
naruszonych przepisach albowiem zachowanie Ubezpieczonego miato charakter
umysiny, a przepis przewiduje ochrone i ciggtos¢ uprawnien pracowniczo -
emerytalnych jesli przyczyny opdznienia powrotu do pracy sg ,hiezalezne od
pracownika”, podczas gdy Ubezpieczony dobrowolnie zgtosit sie do petnienia
zawodowej stuzby wojskowej, ktorej to dobrowolnosci nie mozna zakwalifikowaé
jako zdarzenia niezaleznego od pracownika.”

Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na

jej oczywistg zasadnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna, poza czynieniem
zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla kazdego pisma procesowego, zawierac:
1) oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci, 2) przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie, 3) wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z
oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia lub uchylenia i zmiany oraz zgodnie z
art. 3984§ 2 k.p.c., wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie. Skarga
kasacyjna niezawierajgca ktéregokolwiek z elementdw konstrukcyjnych

wymienionych w art. 3984 § 1 k.p.c. dotknieta jest nieusuwalnym brakiem



powodujgcym jej odrzucenie na podstawie art. 3986 § 2 i 3 k.p.c. - albo przez Sad
drugiej instancji, albo przez Sad Najwyzszy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 7 lutego 2008 r., Il UK 266/07, LEX nr 844741 i orzeczenia tam powotane;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2012 r., | UK 332/11,
LEX nr 121050).

Pod pojeciem podstawy skargi kasacyjnej (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.) rozumie
sie konkretne przepisy prawa, ktory zostaty w niej wskazane z jednoczesnym
stwierdzeniem, ze wydanie wyroku nastgpito z ich obrazg i wyjasnieniem, na czym
naruszenie to polegato (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2016 r., | PK
273/15, LEX nr 2109471). Tym samym dla spetnienia wymogu konstrukcyjnego
skargi kasacyjnej, o ktérym mowa w tym przepisie, konieczna jest konkretyzacja
przepiséw stanowigcych podstawy skargi kasacyjnej; nie mogg stanowi¢ podstaw
skargi cate akty prawne ani ich niedostatecznie zindywidualizowane jednostki
redakcyjne (por. przywotane wyzej postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14
marca 2012 r., | UK 332/11; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2018 r., | PK
350/16, LEX nr 2483350). W razie braku nalezytego przytoczenia podstaw
kasacyjnych, nastepuje odrzucenie skargi kasacyjnej bez wezwania przez sgd do
usuniecia tego braku (art. 398° § 2, 3 k.p.c.).

Skarga kasacyjna wniesiona w rozpoznawanej sprawie nie spetnia wymagan
przewidzianych w art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. Skarzgcy nie skonkretyzowat przepisow
prawa materialnego, ktére jego zdaniem zostaty naruszone. Ograniczyt sie do
sformutowania zarzutu naruszenia prawa materialnego i przytoczenia okolicznosci
faktycznych, ktére majg $wiadczy¢ o naruszeniu prawa materialnego, nie wigzac
postawionych zarzutow z konkretnym przepisami prawa. Tym samym nie wskazat
w skardze kasacyjnej podstaw kasacyjnych.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 3985 § 2, 3 k.p.c. w zwigzku z

art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c., orzeczono jak w sentenciji.



