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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jozef Iwulski

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z wniosku L. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w G.

o rente rodzinng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 stycznia 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 wrzesnia 2012 .

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Sad Apelacyjny oddalit apelacje
wnioskodawcy t. K. od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w G. z dnia 17 stycznia 2012 r. w sprawie przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w G. o rente rodzinng, ktérym oddalono



odwotanie wnioskodawcy od decyzji organu rentowego z dnia 27 pazdziernika 2010
r., odmawiajgcej przyznania prawa do dochodzonego $wiadczenia po zmartej
matce B. K. Organ rentowy powotat sie na orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS z
dnia 11 pazdziernika 2010 r., w ktorym uznano, ze wnioskodawca nie jest
catkowicie niezdolny do pracy, a skoro takze nie kontynuuje nauki, nie spetnit
przestanek okreslonych w art. 68 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz. U. z 2013 r.,
poz. 1440 ze zm.).

W ustalonym stanie faktycznym, matka wnioskodawcy, zmarta w dniu 31
lipca 2009 r., miata ustalone prawo do emerytury od dnia 1 grudnia 2004 r. Od dnia
1 pazdziernika 2009 r. wnioskodawca (ur. w dniu 17 grudnia 1985 r.), otrzymywat
rente rodzinng po zmartej matce. Wnioskodawca do dnia 30 czerwca 2010 r.
kontynuowat nauke w | Uzupetniajgcym Liceum Ogdlnoksztatcgcym Zaocznym w G.
Whniosek o ponowne ustalenie prawa do renty wnioskodawca ztozyt w dniu 23
kwietnia 2010 r. Organ rentowy odmowit prawa do tego Swiadczenia z uwagi na to,
ze lekarz orzecznik ZUS w orzeczeniu z dnia 2 czerwca 2010 r. stwierdzit, ze nie
jest on catkowicie niezdolny do pracy. Réwniez w ponownym badania
wnioskodawcy przez Komisje Lekarska ZUS nie stwierdzono, ze jest on catkowicie
niezdolny do pracy. Kolejny wniosek o to Swiadczenie wnioskodawca ztozyt w dniu
4 sierpnia 2010 r.

W orzeczeniu z dnia 20 wrzesnia 2010 r. Lekarz Orzecznik ZUS uznat, ze
wnioskodawca nie jest catkowicie niezdolny do pracy. W wyniku wniesienia
sprzeciwu przez wnioskodawce, zostat on poddany badaniu przez Komisje
Lekarskg ZUS, ktéra w orzeczeniu z dnia 11 pazdziernika 2010 r. podtrzymata
stanowisko Lekarza Orzecznika ZUS. Z uwagi na powyzsze, decyzjg z dnia 14
pazdziernika 2010 r. organ rentowy odmowit wnioskodawcy prawa do renty ,z tytutu
niezdolnosci do pracy”. Zaskarzong decyzjg z dnia 27 pazdziernika 2010 r. organ
rentowy uchylit decyzje z dnia 14 pazdziernika 2010 r. i rdbwnoczesnie odmowit
wnioskodawcy prawa do renty rodzinnej po zmartej matce. Wnioskodawca jest
osobg niepetnosprawng w stopniu znacznym od dziecinstwa. Ustalony stopien
niepetnosprawnosci datuje sie od dnia 13 wrzesnia 2010 r. Z tego tytutu otrzymuje

zasitek pielegnacyjny. Jest osoba nieporadng i niesamodzielng. Do $mierci matki



byt pod jej opiekg - wykonywata ona za niego wszelkie czynnosci. Aktualnie role tg
przejat ojciec wnioskodawcy i opiekunka z Miejskiego Osrodka Pomocy Spoteczne;.

Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2012 r. Sad Okregowy - Sgdu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w G. oddalit odwotanie wnioskodawcy. Wedtug ustalen
Sadu, poczynionych na podstawie dowodu z opinii biegtych lekarzy psychiatry,
gastrologa, okulisty, pulmonologa i chirurga, wnioskodawca jest niedojrzaty
emocjonalnie i od dziecinstwa uposledzony umystowo w lekkim stopniu, ale - w
zakresie stanu psychicznego - nie jest catkowicie niezdolny do pracy. W ocenie
biegtego (lekarza psychiatry) wnioskodawca uzyskat kwalifikacje zawodowe
adekwatne do jego poziomu intelektu i zgodnie z nimi moze pracowac. Cechy
osobowosci mogg utrudnia¢ kontakty spoteczne, jednak nie zaburzajg sprawnosci
organizmu w sposob skutkujgcy catkowitg niezdolnoscig do pracy. Biegty sgdowy
chirurg rozpoznat u wnioskodawcy chorobe Hirschspruna i mimowolne oddawanie
stolca. Biegly podat, ze wnioskodawca w dniu 24 kwietnia 1992 r. przebyt operacje
wytonienia jelita i zatozenia przetoki katowej, ktorg po operacji usunieto 9 czerwca
1992 r. Badaniem radiologicznym z podwoéjnym kontrastem radiolog nie stwierdzit
nietrzymania kontrastu. Biegly nie stwierdzit u wnioskodawcy schorzen
chirurgicznych, powodujacych catkowitg niezdolno$¢ do zatrudnienia, jednak uznat
ze jest on czesciowo niezdolny do pracy i moze wykonywac prace proste, lekkie i
niewymagajgce szczegolnych kwalifikacji. Biegly sadowy okulista stwierdzit
wystepowanie u wnioskodawcy astygmatyzmu nadwzrocznego obu oczu. W jego
ocenie stan narzgdu wzroku czynit i nadal czyni wnioskodawce zdolnym do pracy.
Réwniez biegty sadowy lekarz pulmonolog nie znalazt podstaw do stwierdzenia u
wnioskodawcy niezdolnosci do pracy z przyczyn pulmonologicznych. Biegty sgdowy
gastroenterolog rozpoznat u wnioskodawcy stan po operacji wrodzonej okreznicy
olbrzymiej w 1992 r., z istotnym uposledzeniem stanu odzywienia, z deklarowang
niepetng kontrolg oddawania stolca, bez pogorszenia w ciggu lat obserwacji oraz
stan po operacji rozszczepu podniebienia i wargi gérnej w 1992 r., nie wymagajacy
obecnie leczenia. Biegly wskazat, ze z latami wypracowywana jest na ogét lepsza
kontrola oddawania stolca, a aktualny stan nie wskazuje na pogorszenie w tym
wzgledzie. Z tego powodu biegty nie znalazt podstaw do zmiany kwalifikacji powoda

na catkowicie niezdolnego do pracy. W jego ocenie, wnioskodawca moze



wykonywaé prace lekkg wedtug posiadanych umiejetnosci, w zmniejszonym
wymiarze czasu, z dostepem do urzgdzen higienicznych.

Biegli zgodnie stwierdzili, ze wystepujgce u wnioskodawcy schorzenia nie
powodujg u niego catkowitej niezdolnosci do pracy.

Sad podzielit stanowisko biegtych i przyjat je jako miarodajne dla dokonania
ustalen faktycznych w sprawie i orzekt, Zze wnioskodawca nie spemit przestanek do
nabycia prawa do renty rodzinnej po zmartej matce.

Wyrokiem z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Sgd Apelacyjny oddalit apelacje
wnioskodawcy, wskazujgc w uzasadnieniu, ze rodzaj rozpoznanych u niego
schorzen oraz ich aktualny stopien zaawansowania, nie pozbawia go catkowicie
mozliwosci zarobkowania.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng petnomocnik
wnioskodawcy i zarzucajgc naruszenie prawa materialnego ,przez niewtasciwe
zastosowanie art. 12 w zwigzku z art. 68 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, przez jego
btedng wyktadnie polegajacg na przyjeciu, ze wystepowanie schorzenia
kwaliflkowanego niepetnosprawnoscia w stopniu znacznym na stale oraz
wymaganie ciggtej opieki drugiej osoby, a takze stwierdzenie szeregu schorzen
obnizajgcych sprawnos¢ organizmu skarzgcego (...), nie spetniajg tgcznie
przestanki catkowitej niezdolnosci do pracy warunkujgcej przyznanie prawa do
renty rodzinnej’, oraz ,przepisow postepowania art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku
art. 278 k.p.c., art. 286 i art. 382 k.p.c. poprzez nierozwazenie w SposoOb
wszechstronny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, a w szczegolnosci
nieuwzglednienie przez Sad drugiej instancji wniosku o przeprowadzenie dowodu z
opinii biegtego lekarza z zakresu medycyny pracy na okolicznos¢ ustalenia, czy
skarzgcy jest osobg catkowicie niezdolng do pracy w oparciu 0 sume schorzen na
jakie cierpi (...)", wniést o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w catosci i
przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie o
uchylenie wyroku Sadu drugiej instancji w catosci, orzeczenie co do istoty sprawy i
przyznanie wnioskodawcy prawa do renty rodzinnej, wraz z orzeczeniem o0
kosztach postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Skarga kasacyjna jest uzasadniona w zakresie wskazywanego w niej
naruszenia przepiséw postepowania. W skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku art. 278 k.p.c., art. 286 i art. 382 k.p.c. poprzez
nierozwazenie w sposob wszechstronny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego. Wypada podkreslic, ze art. 382 k.p.c. nie stanowi samodzielnegj
podstawy dziatania sgadu drugiej instancji, gdyz swojg funkcje merytoryczng
(rozpoznawcza) sad ten spetnia — w zalezno$ci od potrzeb oraz wnioskow stron —
stosujgc (przez odestanie zawarte w art. 391 k.p.c.) wiasciwe przepisy o
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji. Przepis art. 382 k.p.c. nie nakfada
przy tym na sad drugiej instancji obowigzku przeprowadzenia postepowania
dowodowego, lecz sad ten jest wladny samodzielnie dokonac¢ ustalen faktycznych
bez potrzeby uzupetniania materiatu dowodowego zebranego przed sgdem
pierwszej instancji, o ile zachodzg ku temu potrzeby. Uzupetnienie postepowania
przed sgdem apelacyjnym o dowody, ktére mimo wniosku strony sgd pierwszej
instancji pominat, jest uzasadnione, gdy dotyczg one okolicznosci istotnych z
punktu widzenia prawa materialnego majgcego znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 26 maja 1999 r., Ill CKN 254/98 i z
dnia 2 marca 2000 r., Il CKN 257/00, niepublikowane). Jako zmierzajgce do
zakwestionowania poczynionych ustalen faktycznych, nalezy oceni¢ zarzuty
naruszenia zaskarzonym wyrokiem art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1,
(zgodnie z ktoérymi przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla rozstrzygniecia
sprawy istotne znaczenie, zas w wypadkach wymagajgcych wiadomosci
specjalnych sad po wystuchaniu wnioskéw stron co do liczby biegtych i ich wyboru
moze wezwac jednego lub kilku biegtych w celu zasiegniecia ich opinii). W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sig, ze przepisy te mogg by¢ podstawg
skargi kasacyjnej tylko w wyjatkowych wypadkach, a mianowicie, gdy wykazane
zostanie, ze sad przeprowadzit dowdd na okolicznosci nie majgce istotnego
znaczenia w sprawie i ta wadliwos¢ postepowania dowodowego mogtaby mieé
wptyw na wynik sprawy, badz gdy sad odmowit przeprowadzenia dowodu na fakty
majgce istotne znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajgc, ze nie majg one takiego

charakteru.



W ocenie Sgdu Najwyzszego nalezy podzieli¢ zarzuty skargi kasacyjnej,
ktére kwestionujgc niepetnosc ustalen co do stanu zdrowia wnioskodawcy i jego
ewentualnej catkowitej niezdolnosci do pracy, zarzucajg niewlasciwe
(przedwczesne) zastosowanie prawa materialnego - art. 12 w zwigzku z art. 68
ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W mysl art. 12 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS przez niezdolng
do pracy nalezy rozumie¢ osobe, ktora catkowicie lub czesciowo utracita zdolno$é
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje
odzyskania zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu, przy czym w Swietle ust. 2
cytowanego przepisu, catkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracita
zdolnos¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Przy ocenie stopnia i trwatosci
niezdolnosci do pracy oraz rokowania, co do odzyskania zdolnosci do pracy
uwzglednia sie stopien naruszenia sprawnosci organizmu oraz mozliwosci
przywrécenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia i rehabilitacji, a takze
mozliwos¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz
celowo$¢ przekwalifikowania zawodowego, biorgc pod uwage rodzaj i charakter
dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztatcenia, wiek i predyspozycje
psychofizyczne (art. 13 cyt. ustawy).

W celu ustalenia istnienia u ubezpieczonego catkowitej niezdolnosci do
pracy, Sad pierwszej instancji dopuscit dowody z opinii biegtych sgdowych i na ich
podstawie ustalit, Zze wnioskodawca nie jest catkowicie niezdolny do pracy.
Ustalenie to zostato w petni podzielone przez Sad Apelacyjny, ktory nie uwzglednit
zgtaszanego w apelacji wniosku o uzupetnienie materiatu dowodowego, dochodzgc
do przekonania, ze ,powotany w sprawie w charakterze gastroenterologa (...) jest
biegtym sgdowym =z zakresu medycyny pracy, a zatem stan zdrowia
ubezpieczonego de facto podlegat ocenie biegtego z zakresu medycyny pracy”. W
ocenie Sgdu Najwyzszego, powyzsze ustalenie co do stopnia niezdolnosci do pracy
wnioskodawcy, na tym etapie postepowania i w oparciu o dotad przeprowadzone
dowody, nie moze by¢ uznane za miarodajne. W szczegdlnosci trzeba zwrdcic
uwage, ze w opinii uzupetniajgcej z dnia 8 grudnia 2011 r. bieglty specjalista chirurg
co prawda podtrzymat swojg opinie, co do niestwierdzenia u wnioskodawcy

schorzen chirurgicznych powodujgcych catkowitg niezdolno$¢ do pracy, jednak



wskazat rowniez, ze ,jedynym (...) dowodem, potwierdzajgcym prawdziwos$é
(twierdzen co do) mimowolnego oddawania stolca jest (...) manometria odbytu i
odbytnicy - czyli wysokospecjalistyczne badanie diagnostyczne (...)", ktéry to
dowdd nie zostat przeprowadzony.

Zdaniem Sadu Najwyzszego niewykonanie tego badania u wnioskodawcy,
czyni przedwczesnym orzeczenie O braku catkowitej niezdolnosci do pracy
wnioskodawcy.

Gdy wiec Sad Apelacyjny w rozpoznawanej sprawie - dokonujgc oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego oraz wyprowadzajgc stad
whnioski — nie wyjasnit wszystkich okolicznosci sprawy, pomimo, ze mogty mie¢ one
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia w rozpoznawanej sprawie, nalezato orzec jak
w sentenciji, stosownie do art. 398 § 1 k.p.c.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia art. 108 § 2 k.p.c.



